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Section 1. 2015 Management Plans: Summary of Revisions and
Executive Summary Translations

1.1: Spill Contingency Plan, Version 6

Summary of Revisions

This document is a revision of the Spill Contingency Plan which was initially prepared in 2008
(version 1) and was subsequently updated in 2011 (version 2), 2012 (version 3), 2013 (version 4),
and 2015 (version 5). Recommendations made during the water license renewal process were
incorporated in this revision. Section 3, 5.1.3 and 5.6 along with Table 4 and Appendix L and M
were updated. A section on event monitoring was added along with seepage monitoring.

Executive Summary

This document presents the Spill Contingency Plan for Agnico Eagle Mines Limited (AEM)
Meadowbank Mine Site, All Weather Access Road (AWAR) and Baker Lake Marshalling Facilities,
which is a requirement of the Meadowbank Gold Project Type A Water License No. 2AM-
MEA1525 issued on July 23, 2015. The Spill Contingency Plan (SCP) designates lines of
authority, responsibility, establishes proper reporting and details plans of action in the event of a
spill. This plan applies to the operational phase of the mine and is applicable to all AEM
employees and any contractors associated with the project located at latitude 65°01'52"N
longitude 96°04'22"W approximately 70 km north of Baker Lake in Nunavut including the Baker
Lake Marshalling Facilities located at latitude 64°18'36"N and longitude 95°58'04"W and the
AWAR.

Sommaire des révisions

Ce document est une révision du plan d’urgence en cas de déversement initialement produit en
2008 (version 1) et mis a jour en 2011 (version 2), 2012 (version 3), 2013 (version 4), et 2015
(version 5). Les recommendations émises lors du processus de renouvellement du permis
d’utilisation des eaux ont été incorporées lors de cette révision. Les sections 3, 5.1.3, et 5.6 ainsi
gue la table 4 et les annexes L et M ont été mises a jour. Une section sur le suivi des incidents
environnementaux incluant le suivi des écoulements d’eau a été ajoutée.

Sommaire de gestion

Ce document présente le plan de contigence et d’intervention en cas de déversement pour la
mine Meadowbank d’Agnico Eagle Mines Limited (AEM), la route d’accés toute saison et l'aire
d’entreposage de Baker Lake, qui est une condition du permis d'utilisation des eaux No. 2AM-
MEA1525 de type A émise le 23 juillet 2015. Le plan de contigence et d’intervention en cas de
déversement désigne les réles et responsabilités, établit le protocole de divulgation et précise le
plan d’action a suivre en cas de déversement. Ce plan s’applique a la phase opérationelle de la
mine et vise tous les employés ainsi que les contracteurs associés au projet situé a environ 70
km au nord de Baker Lake au Nunavut ( latitude 65°01'52"N, longitude 96°04'22"W) et qui inclut
aussi l'aire d’entreposage de Baker Lake (latitude 64°18'36"N, longitude 95°58'04"W) et la route
d’accés toute saison.

Q. AQ %Pl JPL%’oPo*

NNeHT GTPRLTLIL® PSoA] S JARTDALNMLo¢ <Sa DN AcndUSb>CHc DierLs
2008-T¢ (NN%b%® 1) <L D<M Ic®I®CHP oD >PI%® 2011-TC (NN®be 2), 2012-
[C (NN%bse 3), 2013-7¢ (NN®bs 4), <L 2014-TC (NNb%™ 5).  AL=Q®ICHLC AL
CANYT® oCUTIolC AccDNyD>D®D® CAI™L PRA®Yals AcMyDe® 3, 513
Lo 56 Acb<oo GPULI® NN®b® 4 Lo AccePNULY® L <o M
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D<M Jc®D®eC> PP AcPYDITC Sh>APSHCSole AcyD>PeI® A ®IHL ML
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SOLo T DIPYANS, Ay sb®Is I>®Nea®IrC Jol¢ Acn<d® Type A ALSIC
cANTC aNDN*L  2AM-MEA1525 Do 7Pc DD <A 23, 2015-T< DA ¢
dAbn <N Lo¢ <SalPN (SCP) Dod<® APK®NNA>o®, AZND>ND®Io®, NePNgl
CLDI™UL Do<bc>no® Lo aoaAY®/LNo® <SaPNo® déN b
SboACDN ool Ca <SaPN 1D%D% DLGrgdibe > Sg*lLo¢ <L D% oo
Acn<s1C AoDSIO% latitude 65°01'52"><*al¢ longitude 96°04'22"A*L*al® oa D¢
LoD DL Lot 70 PETMCOUSTC AcD><oOa SbLoOTC DY PYANS AcD<T¢
atitude 64°18'36"><*a ¢ <L longitude 95°58'04"A*L*a € <tL> AWAR.

1.2: Water Quality and Flow Monitoring Plan, Version 5

Summary of Revisions

This document is a revision of the Water Quality and Flow Monitoring Plan which was initially
prepared in 2008 (version 1) and subsequently updated in 2009 (version 2), 2014 (version 3) and
2015 (version 4).

In 2016, a comprehensive review of the management plan was completed. All sections were
revisited to reflect changes to the latest life of mine plan and to the renewed NWB water license
2AM-MEA1525. Modifications include the incorporation of Phaser and BB Phaser pits, and WEP1
and WEP2 sumps as part of the water quality monitoring program.

Executive Summary

The Water Quality and Flow Monitoring Plan (the Plan) has been prepared in accordance with the
requirements of the Nunavut Water Board Type A water license 2AM-MEAO0815 and updated as
per the renewed Water License 2AM-MEA1525. The Plan is one component of the Aquatic
Effects Management Program (AEMP) and is closely associated with the Water Management
Report and Plan.

Section 2 in this Plan includes an overview of the monitoring programs and mine development
schedule. Section 3 provides specific details (including sampling locations and parameters to be
measured) for the compliance monitoring program, along with general guidance for the event
monitoring program. An adaptive management program is described for both regulated
discharges and non-regulated discharges in Section 3 as well. Requirements of the flow
monitoring program are described in Section 4, and an overview of the reporting requirements in
Section 5.

Sommaire des révisions

Ce document est une révision du plan de gestion de la qualité de I'eau et du débit qui a été
préparé initialement en 2008 (version 1) et par la suite mis a jour en 2009 (version 2), 2014
(version 3) et 2015 (version 4).

En 2016, le plan a été revu dans son entiereté. Toutes les sections ont été mises & jour selon le
dernier plan de durée de vie de la mine ainsi que le permis d'utilisation des eaux 2AM-MEA1525
renouvelé. Les modifications comportent I'ajout des fosses Phaser et BB Phaser ainsi que les
bassins de collection d’eau WEP1 et WEP2 comme partie intégrante de ce plan de gestion.
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Sommaire de gestion

Le plan de gestion sur la qualité de I'eau et du débit a été rédigé selon les exigences du permis
d'utilisation des eaux de type A 2AM-MEA0825 de I'Office des eaux du Nunavut et mis a jour
selon le permis renouvellé 2AM-MEA1525. Ce plan est une composante du programme de suivi
des répercussions sur le milieu aquatique et est intimement lié au Rapport et plan de gestion de
leau.

La section 2 de ce plan inclut un résumé des programmes de suivi et I'échancier de la
progression de la mine. La section 3 détaille le programme de conformité (incluant la localisation
des stations d’échantillonage et les parametres a analyser) ainsi que les directives générales sur
la surveillance des incidents environnementaux. Un plan de gestion dynamique est présenté a la
section 5 autant pour les décharges réglementées que celles non-réglementées. Les exigences
du programme de gestion des quantités d’eau pompées sont décrites a la section 4. Cette
derniére donne aussi un apercu des exigences réglementaires.

QAQ LI P/ oD>No ¢

Cla. NN%®b% PP/ ALDS SboA*ony Lot <L dasr® Sb>A<sbeCios I
<SaPNre Acndidseb>C>c DI 2008-7¢ (NN®b% 1) <o D<M ic®d®eC>c oo
2009-T¢ (NNebse 2), 2014-¢ (NNb® 3) Lo 2015-TC (NNsebse 4).

2016-T¢, CLA%"L*LST®  SPMPoPcP®I®  IP>cNodC  <albNlt  AldocpPeI®,
Ac P> oeCe Cd7D>r<db*oc PO LYo PR Lceofe Pe <Y
A>ESa o CHLoC  DYGrodiaD< <SabN Lo oCJ®NCH>ILI® NWB-d*c¢ ALSI
C AN 2AM-MEA1525. BB Phaser oal¢ AO%®/LLS, <L WEP1 <tL> WEP2 ALSbe\°
AcPyD><oNe ALP< SboA*on Y Lot Sb>AP<ShCSos]e DG UL,

P> Npede DSbPPOYYL o A5/ LsbdC

ALD<S  SboA*on%*L Lo ARSI SBPAPQhCioede <PalPN (<SaPN)
A< D®I® LcbolMt Arzndib®™d¢ o0a 2 ALcnebdt bNLA*C Type A ALSIC
C AN 2AM-MEA815 <L D<ol c®d®CP>< 50 Lcbod oC=J%®/L%® ALSIC c AN/
2AM-MEA1525.  <Sa PN AclMyD>< ALSo® SboA*Lc®NNos ot > NosMe DG
(AEMP) <L SboCrLaNd® Ha- AL > Nosd¢ Do<bsic <t <Sa >N,

AcPyDI® 2 CRa <Sa PNt AP DSb>I/AYDIC b>APshCios e DG <L
DYGra IS AR oot b Led LS AclYDI® 3 DodN® asaAYt/LNo®
(AcCD><o0  DPIGACSOC  AoD<¢ QLo PlcDYot  PEIGRCHod®)Y)  Lcvosc
Sb>rM5bCioaC OGNS, AcD<oo b oAcPN b ¢ LcCPRPHAC
SE>APSBSCio®ChSHLE,  IDc®NNoSIC > NoSIe DGeLI®  DSb>I/D>I® CLAOC
> CPo®dt  dASAC L AP CPosh™=NOedt  dANAC  Ac DS 3-[OCH>,
A7ALB T PR dAST® BD>rAMDCio ol DIBDIDI® AP 4-C Lo DD/
Do<bcPno 1t AZn<5b®DE Ac Py 5-1C

1.3: Incinerator Waste Management Plan, Version 6

Summary of Revisions

This document is a revision of the Incinerator Waste Management Plan which was initially
prepared in 2008 (version 1) and updated in 2009 (version 2), 2012 (versions 3 and 4) and 2014
(version 5).
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In 2016, a comprehensive review of the management plan was completed. Modifications include
update to the incinerator ash chromium guideline to comply with the revised Nunavut
Environmental Guideline for Industrial Waste Discharges (2011), and updates to waste oil and
incinerator ash sampling frequencies. Moreover, best management practices regarding the
management of used oil will therefore be provided by the GN Environmental Guideline for Used
Oil and Waste Fuel (2012). This document supercedes the NWT Used Oil and Waste Fuel
Management Regulations which was previously used.

Executive Summary

This Incinerator Waste Management Plan (IWMP) describes the performance limits, waste
management protocols, operation, monitoring and record keeping requirements for the incinerator
and waste oil burning furnaces. This plan was developed in support of AEM’s renewal application
for a Type A Water License from the Nunavut Water Board (NWB). AEM’s water license 2AM-
MEA1525 was renewed on July 23, 2015. This updated IWMP is a component of the
Meadowbank Environmental Management System. This IWMP will be maintained by AEM to
reflect the current operations at the Meadowbank Gold Project, permit requirements and
regulatory setting. The IWMP will be reviewed on a regular basis and revised by AEM when
necessary to ensure that the project staff, operators and regulatory bodies are kept aware of any
changes to project operations. Any changes in operation/procedures are communicated to all
applicable Meadowbank Departments.

The main objective of waste management relating to the primary incinerator and waste oil
furnaces is to minimize the amount of solid waste to be incinerated by implementing an effective
waste segregation and reuse (in the case of waste oil) program to ensure that only appropriate
types of waste are incinerated. The primary objective of incineration is to eliminate materials from
the landfill that could create odours, attracting wildlife to the landfill site or to the Meadowbank
camp; as well as to avoid the generation of leachate caused by the decomposition of putrescible
materials. The primary incinerator is a dual chamber, high-temperature incinerator and is used to
dispose of solid waste from the accommodation camp, kitchen, shops, and offices that cannot be
landfilled. The materials to be incinerated will be limited to putrescible waste such as paper,
wood, food packaging and food waste. In addition, a number of small waste oil burning furnaces
will be utilized in order to recycle used petroleum products such as heavy lubricants and engine
oil. Ash produced from the incineration process will be disposed of in the on-site landfills provided
it meets criteria as stated in Industrial Waste Discharges into Municipal Solid Waste and Sewage
Treatment Facilities (GN, 2011). A protocol is implemented for testing incinerator ash and
contingent measures for alternate disposal of ash if quality is unsuitable for landfilling.

The incinerator at Meadowbank is manufactured by Eco Waste Solutions. The incinerator is
designed to ensure the emissions meet Canadian Council of Ministers of the Environment
(CCME) Canada-wide Standards for Dioxin and Furans (CCME, 2000a) and the CCME Canada-
wide Standards for Mercury Emissions (CCME, 2000b). In addition to the incinerator technology,
the implementation of a waste management and segregation plan will further limit emissions of
dioxins and furans from the incinerator. Compliance with the performance limits is confirmed by
stack testing conducted once every two years (providing that the waste stream has not changed).
Should an exceedance of the CCME Standards occur, AEM will change the frequency of stack
testing to once per year as well as conduct an investigation related to the cause of the
exceedance (thoroughly check the waste stream).

In order to demonstrate compliance with performance limits, an annual incineration management
report will be prepared and submitted to the NWB (as part of the water license annual report),
Government of Nunavut (GN), Environment Canada (EC), and NIRB. The quantity of materials
incinerated on site during operations and a record of performance temperatures together with
results from stack testing and ash monitoring, will be included within the annual report.
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Sommaire des révisions

Ce document est une révision du Plan de gestion des déchets de lincinérateur, préparé a
l'origine en 2008 (version 1) et mis a jour en 2009 (version 2), 2012 (versions 3 et 4) et 2014
(version 5). En 2016, le Plan de gestion a été révisé dans son entiéreté. Parmi les modifications
apportées, mentionnons notamment la révision du critere de chrome pour la disposition des
cendres résiduelles ainsi que la mise a jour des fréquences d’échantillonnage des huiles usées et
des cendres résiduelles. De plus, la gestion des huiles usées au site sera désormais encadrée
par la Directive environnementale sur les huiles usées et les combustibles résiduaires du
Nunavut et non plus par le NWT Used Oil and Waste Fuel Management Regulations qui était
utilisé en absence de réglement ou ligne directrice au Nunavut.

Sommaire de gestion

Le plan de gestion des déchets de lincinérateur (IWMP) décrit les limites de performance, les
plans de gestion des déchets, les opérations, le suivi et les exigences d’archivage des données
pour lincinérateur et le brilage des huiles usées. Ce plan a été développé en support au
renouvellement du permis d'utilisation des eaux de type A de I'Office des eaux du Nunavut
(OEN). La license d’eau 2AM-MEA1525 des mines Agnico Eagle a été renouvellée le 23 juillet
2015. Cette mise a jour du Plan s’insére dans le systtme de gestion de I'environnement de
Meadowbank. Le Plan sera révisé réguliérement par AEM et mis a jour selon les besoins. Toute
modification aux opérations ou aux prodécures est communiquée a tous les départements de
Meadowbank concernés.

L’objectif principal de la gestion des déchets de lincinérateur primaire et de la fournaise des
huiles usées est de réduire le volume de déchets incinérés par I'implantation d’'un programme
efficace de recyclage (dans le cas des huiles usées) et de sélection des déchets pour assurer
que seuls les types de déchets appropriés soient brilés. L’objectif premier de l'incinération est
d’éliminer du site d’enfouissement les matériaux qui pourraient produire des odeurs atttirant ainsi
les animaux au site d’enfouissement ou au camp lui-méme, ainsi que d’empécher la production
de lixiviat causée par la décomposition de matiéres putrescibles. L'incinérateur primaire consiste
en une chambre double associée a un brlleur a haute température, servant a éliminer les
déchets solides produits par le camp, la cuisine, les ateliers et les bureaux et qui ne peuvent pas
étre enfouis. Les matériaux a incinérer sont limités aux déchets putrescibles tels le papier, le
bois, les emballages de nourriture et les déchets de nourriture. De plus, de petites fournaises
pour huiles usées sont utilisées pour éliminer les produits pétroliers usés tels les lubrifiants lourds
et les huiles a moteur. Les cendres produites pour le procédé d’incinération seront éliminées a
méme les sites d’enfouissement du dépotoir si elles satisfont aux exigences de la Directive
environnementale sur la disposition des déchets industriels dans les dépbtoirs et systeme de
traitement des eaux usées municipaux (GN, 2011). Un protocole est mis sur pied pour tester les
cendres ainsi que des mesures éventuelles afin de trouver une solution alternative si les cendres
ne respectent pas les standards pour étre envoyées au dépotoir.

AEM a fait l'acquisition d’un incinérateur auprés d’Eco Waste Solutions. L’incinérateur est
conforme aux normes pan-canadiennes des émissions de dioxines et de furanes (CMME, 200a)
et des émissions de mercure (CCME, 2000b). En plus de la technologie de lincinérateur,
limplantation d’'une gestion des déchets et un plan de sélection des déchets limiteront les
émissions de dioxines et de furanes par l'incinérateur. La conformité aux limites de performance
a été confirmée annuellement par des essais en cheminée périodiques et puisque les analyses
ont satisfait aux normes, des tests biennaux sont effectués (du moment que le flux de déchet
demeure inchangé). Si les exigences ne sont pas rencontrées, AEM modifiera la fréquence
d’échantillonage des essais a la cheminée a une par année en plus d’enquéter sur la source des
dépassements (évaluation compléte du flux des déchets).
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Afin de démontrer la conformité avec les limites de performance, un rapport annuel de la gestion
de lincinérateur sera préparé et soumis a I'OEN (intégré dans le rapport annuel du permis
d'utilisation des eaux), au Gouvernement du Nunavut (GDN), a Environnement Canada (EC) et a
la CNER. La quantité de matériaux incinérés sur le site durant les opérations, ainsi que les
températures enregistrées et les résultats des émissions a la cheminée et le contréle des
cendres seront inclus dans le rapport annuel.

QAQ /LI <P/ o D<o ¢

Cla NNsebse Jprgee/Sse Ad< c*NrPN <*Cdo® IP>cNode <sa PN
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1.4: Mine Waste Rock and Tailings Management Report and Plan - 2016,
Version 5

Summary of Revisions

This document is a revision of the Mine Waste Rock and Tailings Management Report and Plan -
2015, initially prepared in 2009 (version 1), and updated in 2013 (version 2), 2014 (version 3),
2015 (version 4) and finally updated in 2016 (version 5).

The whole document was reviewed and updated. More specifically, sections were updated with
the actual Life of Mine (LOM) for operations ending in Q3 2018.

Executive Summary

Agnico Eagle Mines Ltd. Meadowbank Division (AEM) is operating the Meadowbank Gold Mine
(the Mine), located on Inuit-owned surface lands in the Kivallig region approximately 70 km north
of the Hamlet of Baker Lake, Nunavut. The Mine is subject to the terms and conditions of both the
Project Certificate issued in accordance with the Nunavut Land Claims Agreement Article 12.5.12
on December 30, 2006, and the Nunavut Water Board Water Licence No. 2AM-MEA1525 issued
on July 23, 2015. This report presents an updated 2016 version of the Mine Waste Rock and
Tailings Management Plan.

The Mine consists of several gold-bearing deposits: Vault, Portage and Goose Island. A series of
dikes are required to isolate the mining activities from neighbouring lakes. The dikes were and will
be constructed using quarried materials or using materials produced during mining.

Waste rock from the Portage and Goose Island Pits is currently being stored in the Portage Rock
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Storage Facility (PRSF), and in the Portage pit as infill. Pit infill is only carried out in areas where
mining is completed, and, as such, contributes to the overall fish habitat compensation approved
by Fisheries and Oceans Canada (DFO). The Portage Rock Storage Facility was constructed to
minimize the disturbed area and will be capped with a 4m layer of non- acid- generating rock to
constrain the active layer within relatively inert materials. In fact this 4m capping has been
completed around the perimeter of the PRSF and is considered part of progressive reclamation.
This control strategy is designed to minimize the onset of oxidation and the subsequent
generation of acid rock drainage through freeze control of the waste rock as a result of permafrost
encapsulation and capping with an insulating convective layer of NAG rock. The waste rock
below the capping layer is expected to freeze, resulting in low rates of acid rock drainage (ARD)
in the long term. Thermistors currently installed in the RSF indicate that freezing is occurring.

Mining commenced in the Vault Pit in 2014. Waste Rock from the Vault pit mining operations is
stored in the Vault Waste Rock Storage Facility (VRSF). Mining is also planned, once approved
by regulatory agencies, in Vault Phaser and BB Phaser pits beginning in Q4 2017. Waste rock
from the Vault, Phaser and BBPhaser Pits will be stored in the existing Vault Rock Storage
Facility (VRSF). Geochemical predictions indicate that a capping layer will not be required over
this area as the majority of waste rock is considered NPAG. To date, through the ARD testing
program it has been determined that approximately 87% of the waste rock generated is NPAG.
As a precaution PAG waste rock is placed in the middle of the VRSF. This material will be
covered with at least 4m of NPAG to minimize any generation of ARD. An adaptive management
plan includes monitoring of water quality during operations to confirm modelling predictions and to
allow adjustments to the closure plan as required. The waste rock is expected to eventually
freeze.

The Tailings Storage Facility (TSF) is delineated by a series of dikes built (and to be built) around
and across the basin of the dewatered northwest arm of Second Portage Lake. The TSF is
divided into the North and South Cells. From 2010 to 2015 tailings were placed in the North Cell.
The North Cell of the TSF is delineated by the Stormwater Dike (separates North and South
Cells), Saddle Dams 1 and 2 and perimeter rockfill road structures. Tailings deposition
commenced in the South Cell in 2014 and will continue until 2018 when mine operations are
scheduled to cease (North Cell deposition was completed in 2015). The South Cell is delineated
by the Central Dike and Saddle Dams 3, 4 and 5. The division of the TSF into cells allows tailings
management in comparatively smaller areas with shorter beach lengths that reduce the amount
of water that is trapped and permanently stored as ice. Operation in cells also allows progressive
closure and cover trials to begin in the North Cell (2014-2016) while tailings deposition continues
in the South Cell.

AEM is considering a Tailings Optimization Plan that may affect the future configuration of the
South Cell. Should this Plan move forward AEM will advise regulatory bodies in advance and
obtain any permits and licenses as required.

Tailings are placed sub-aerially as slurry and water from the pond is reclaimed during operation.
The current tailings deposition strategy is to build beaches against the faces of the perimeter
dikes to push the pond away, and ultimately produce a tailings surface that directs drainage
towards the western abutment of the Stormwater Dike. Following mine operations, a minimum 2-
m thick cover of NAG rockfill will be placed over the tailings as an insulating convective layer to
confine the active layer within relatively inert materials. The final thickness of the rockfill cover
layer will be confirmed in the final design based on thermal monitoring to be completed during
operations. The control strategy to minimize water infiltration into the TSF and the migration of
constituents out of the facility includes freeze control of the tailings through permafrost
encapsulation. Capping commenced in the northeast area of the North Cell TSF in 2015. Further
capping of the North Cell is planned during the winter of 2016.

A Thermal Monitoring Plan (TMP) was developed to observe the freezeback of the TSF and
RSFs in order to comply with the Nunavut Water Board (NWB) water license 2AM-MEA1525. The
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License requires a TMP to monitor temperatures of the TSF and RSFs during and after, mining
operations.

All infrastructures needed for mine operations, closure and reclamation, including mine waste
management areas, will be re-contoured and/or surface treated during closure according to site
specific conditions to minimize windblown dust and erosion from surface runoff. This activity is
designed to enhance the potential for re-vegetation to occur and wildlife habitat re-establishment.

Sommaire des révisions

Ce document est une révision du Plan et rapport de gestion des rejets et des stériles miniers -
2015, préparé a l'origine en 2009 (version 1), mis a jour en 2013 (version 2), en 2014 (version 3),
en 2015 (version 4), puis finalement mis & jour a nouveau en 2016 (version 5).

Le document en entier a été révisé et mis a jour. Plus spécifiquement, des sections ont été mises
a jour avec la durée de vie réelle de la mine (LOM) pour les opérations se terminant au T3 2018.

Sommaire de gestion

La Division Meadowbank d'Agnico-Eagle Mines Ltd. (AEM) exploite la mine d'or de Meadowbank
Gold (la Mine), située sur des terres dont les droits de surface appartiennent aux Inuit dans la
région de Kivallig, a environ 70 kilomeétres au nord du hameau de Baker Lake, au Nunavut. La
Mine est sujette aux termes et aux conditions du Certificat de projet délivré le 30 décembre 2006
en vertu de ['Article 12.5.12 de I'Accord sur les revendications territoriales du Nunavut et du
permis d'utilisation des eaux no 2AM-MEAOQ815 délivrée le 23 juillet 2015 par I'Office des eaux du
Nunavut. Ce rapport présente une version mise a jour en 2016 du Plan de gestion des rejets et
des stériles miniers a jour.

La mine se compose de plusieurs gisements d'or : Vault, Portage et Goose Island. Une série de
digues est requise pour isoler les activités d'extraction des lacs voisins. Les digues ont été et
seront construites en utilisant les matériaux extraits de la carriere ou en utilisant des matériaux
produits pendant I'extraction.

Les stériles provenant des fosses Portage et Goose Island sont actuellement stockés & la halde
de stériles de Portage (PRSF) et dans la fosse Portage comme matériel de remplissage. Le
remplissage de fosse s'effectue seulement dans les zones ou l'extraction est terminée. Le
remplissage contribue donc a la compensation générale pour perte d'habitat des poissons
approuvée par Péches et Océans Canada (MPO). La halde de stériles de Portage a été
construite pour réduire au minimum le secteur dérangé et sera recouverte d'une couche de
roches non génératrice d'acide de 4 m pour emprisonner la couche active dans des matériaux
relativement inertes. En fait, ce recouvrement de 4 m a été complété autour du périmétre de la
PRSF et est considéré comme faisant partie de la remise en état progressive. Cette stratégie de
contrble est congcue pour réduire au minimum le début de l'oxydation et la production
subséquente de drainage rocheux acide via le contréle par le gel des stériles résultant de
I'encapsulation dans le pergélisol et le recouvrement d'une couche convectrice isolante de roche
NGA. La roche stérile située en dessous de la couche de recouvrement devrait geler, ayant pour
résultat des taux faibles de drainage rocheux acide (DRA) sur le long terme. Les thermistances
actuellement installées a la halde de stériles indiquent qu'un gel est en train de se produire.

L'extraction a débuté dans la fosse Vault en 2014. Les stériles provenant des activités
d'extraction de la fosse Vault sont stockés dans la halde de stériles Vault (VRSF). Des activités
d'extraction sont également prévues, lorsqu'elles seront approuvées par les organismes de
réglementation, dans les fosses Vault Phaser et BB Phaser au début du T4 2017. La roche stérile
provenant des fosses Vault, Phaser et BB Phaser sera stockée dans I'actuelle halde de stériles
Vault. Les prévisions géochimiques indiquent qu'une couche de recouvrement ne sera pas
requise au-dessus de ce secteur, étant donné que la majeure partie des stériles est considérée
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NGA. A ce jour, grace au programme d'essai DRA, il a été déterminé qu'environ 87 % de la roche
stérile produite est de nature NGA. Par précaution, les stériles PGA sont placés au milieu de la
halde de stériles Vault. Ce matériel sera recouvert d'au moins 4 m de NGA afin de minimiser
toute production de DRA. Un plan adaptatif de gestion inclut la surveillance de la qualité de I'eau
pendant les opérations pour confirmer les prévisions de la modélisation et pour permettre des
ajustements au plan de fermeture, au besoin. On s'attend a ce que la roche stérile géle par la
suite.

L'installation d'entreposage des rejets (IER) est délimitée par une série de digues construites (et
a étre construites) autour et a travers le bassin du bras nord-ouest asséché du lac Second
Portage. L'IER est divisée en deux cellules : nord et sud. De 2010 a 2015, les rejets étaient
disposés dans la cellule nord. La cellule nord de I'ER est délimitée par la digue des eaux
pluviales (qui sépare les cellules nord et sud), les barrages a col 1 et 2 et l'infrastructure de
routes rocheuses de périmétre. Le dépdbt des rejets a commencé dans la cellule sud en 2014 et
se poursuivra jusqu'en 2018, alors que les activités de la mine sont censées se terminer (les
dépdts dans la cellule nord se sont terminés en 2015). La cellule sud est délimitée par la digue
centrale et les barrages a col 3, 4 et 5. La division de I''ER par cellules permet la gestion des
rejets dans des secteurs comparativement plus petits avec des longueurs plus courtes de plage
qui réduisent la quantité d'eau qui se retrouve emprisonnée et stockée de maniére permanente
sous forme de glace. Des activités par cellules permettent également a la fermeture progressive
et aux tests de couverture de commencer dans la cellule nord (2014-2016), tandis que le dépot
des rejets continue dans la cellule sud.

AEM est a considérer un Plan d'optimisation des rejets qui pourrait affecter la configuration future
de la cellule sud. Si jamais ce Plan va de l'avant, AEM avisera a l'avance les organismes de
réglementation et obtiendra tous les permis et licences requis.

Les rejets sont disposés en partie a l'air libre sous forme de boue et I'eau du bassin est
récupérée lors de l'opération. La stratégie actuelle de dépdt des rejets est de construire des
plages contre les facades des digues de périmétre pour éloigner le bassin, et produire finalement
une surface de rejets qui dirige le drainage vers la butée ouest de la digue des eaux pluviales. A
la fin des activités de la mine, une couche rocheuse NGA d'une épaisseur minimum de 2 m sera
disposée par-dessus les rejets en tant que couche convectrice isolante afin d'emprisonner la
couche active dans des matériaux relativement inertes. L'épaisseur finale de la couche de
couverture rocheuse sera confirmée dans la conception finale en se basant sur la surveillance
thermigue a accomplir pendant les opérations. La stratégie de contrbéle visant a réduire au
minimum linfiltration de I'eau dans I'lER et la migration des constituants hors de linstallation
inclut le contréle par le gel des rejets par I'encapsulation dans le pergélisol. Le recouvrement a
débuté dans la zone nord-est de la cellule nord de I'lER en 2015. Un recouvrement ultérieur de la
cellule nord est prévu au cours de I'hiver 2016.

Un Plan de surveillance thermique (PST) a été développé pour observer le regel de I'lER et des
haldes de stériles afin de se conformer au permis d'utilisation des eaux 2AM-MEA1525 de I'Office
des eaux du Nunavut (OEN). Le permis exige d'un PST de surveiller les températures de I'lER et
des haldes de stériles pendant et aprées les opérations de la mine.

Toute l'infrastructure requise pour les opérations de la mine, la fermeture et la remise en état, y
compris les zones de gestion des déchets miniers, sera reprofilée et/ou traitée a la surface
pendant la fermeture selon les conditions spécifiques du site afin de réduire au minimum la
poussiére poussée par le vent et I'érosion provoquée par le ruissellement de surface. Cette
activité est concue pour augmenter le potentiel de revégétalisation et de rétablissement des
habitats fauniques.
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1.5: Tailings Storage Facility; Operation, Maintenance and Surveillance
Manual, Version 6

Summary of Revisions

This document is a revision of the Tailings Storage Facility; Operation, Maintenance and
Surveillance Manual, first reviewed in 2012 (version 1), 2013 (version 2 and 3), 2015 (version 4
and 5), and now reviewed in 2016 (version 6).

The whole document was reviewed and updated. One change made during this revision of the
document was to add an appendix (Appendix 1V) about the Central Dike specific trigger values.
Other than that change, the update was just a comprehensive review of the whole document and
tables and figures were updated to reflect changes in personnel.

Executive Summary

This operation, maintenance and surveillance (OMS) manual provides a reference document to
be used by the personnel responsible for the operation, maintenance and surveillance of the
Tailings Storage Facility (TSF) at the Meadowbank Gold Project that is owned and operated by
Agnico Eagle Mines Limited (AEM). The TSF is the permanent surface storage facility for tailings
produced during the operation of the mine.

This OMS manual addresses the operational issues of the TSF. It does not examine design,
construction or closure issues in detail. Details of the design and construction requirements for
the TSF are presented in the references provided later in this document. Details on closure are
included in the Closure Plan.

Sommaire des révisions
Ce document est une révision du Manuel d’opération, d’entretien et de surveillance — Installation
d’entreposage des rejets, révisé une premiere fois en 2012 (version), mis a jour en 2013
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(versions 2 et 3), 2015 (versions 4 et 5), puis finalement mis a jour a nouveau en 2016 (version
6).

Le document en entier a été révisé et mis a jour. Parmi les modifications apportées, mentionnons
notamment l'ajout d’'une annexe (Annexe IV) sur les valeurs seuils a la digue centrale. De
maniére générale, la mise a jour n’était qu'une révision compléte de la totalité du document et
certains tableaux et figures ont été mis a jour afin de refléter les changements de personnel au
sein de l'organisation.

Sommaire de gestion

Ce manuel d’opération, d’entretien et de surveillance (OES) fournit un document de référance a
étre utilisé par le personnel responsable de 'OES des installations d’entreposage des rejets au
projet Meadowbank propriété d'’Agnico Eagle Mines Limited (AEM). Les installations
d’entreposage des rejets est une installation de surface permanente pour les rejets durant la
phase opérationnelle de la mine.

Ce manuel d'OES se charge des problématiques opérationnelles des installations d’entreposage
des rejets. Ce plan ne détaille pas son design, sa construction ou sa fermeture. Son design et sa
construction sont décrits dans les sources référencées plus loin dans le document. Les
spécificités sur sa fermeture sont inclues dans le plan de fermeture.
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1.6: Dewatering Dikes; Operation, Maintenance and Surveillance Manual,
Version 4

Summary of Revisions
This document is a revision of the Dewatering Dikes; Operation, Maintenance and Surveillance
Manual, first reviewed in 2012 (version 1), 2013 (version 2 and 3), 2015 (version 4), and now
reviewed in 2016 (version 5).

The whole document was reviewed and updated. There were no major changes made during this
revision of the document. Overall, the update was just a comprehensive review of the whole
document and tables and figures were updated to reflect changes in personnel.

Executive Summary

This document includes procedures for the operation, maintenance and surveillance (OMS) of the
Dewatering Dikes at the Meadowbank Gold Project, Nunavut, operated by Agnico Eagle Mines
Limited (AEM), Meadowbank Division. The Dewatering Dikes are comprised of the following
structures: East Dike, Bay-Goose Dike, South Camp Dike, and Vault Dike. The dewatering dikes
isolate the open pit mining activities from Second Portage Lake,Third Portage Lake and Wally
Lake. This OMS Manual refers to the dewatering, operations, and decommissioning phases of
the Dewatering Dikes.

Sommaire des révisions

Ce document est une révision du Manuel d'opération, d'entretien et de surveillance - Digues
d'asséchement, révisé une premiére fois en 2012 (version 1), mis a jour en 2013 (versions 2 et
3), 2015 (version 4) puis finalement mis a jour & nouveau en 2016 (version 5).

Le document en entier a été révisé et mis a jour. Il n'y a eu aucune modification majeure durant
cette révision du document. De maniéere générale, la mise a jour n'était qu'une révision compléte
de la totalité du document et certaines sections ont été mises a jour afin de refléter des
changements opérationnels.

Sommaire de gestion

Ce document inclut les procedures pour I'opération, I'entretien et la surveillance (OES) des
digues d’asséchement au projet aurifére Meadowbank au Nunavut opéré par les mines Agnico
Eagle Limités (AEM). Les digues d’assechement comprennent les structures suivantes : la digue
east, la digue Bay-Goose, la digue du camp sud et la digue Vault. Les digues d’asséchement
isolent les mines a ciel ouvert des lacs Second Portage, Third Portage et Wally. Ce manuel OES
référe au dénoyage, a I'opération et au démantélement des digues d’asséchement.

QAQ /LY Pl oP>o ¢
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1.7: 2015 Water Management Report and Plan, Version 3

Summary of Revisions
This document is a revision of the 2013 Water Management Report and Plan first reviewed in
2015 (version 2) and finally updated in 2016 (version 3).

The whole document was reviewed and updated. This version is a revision for the 2013 Water
Management Plan (by AEM) according to the updated Life of Mine and water management
strategies.
The principal additions to this update are:
e The revision of runoff water management strategy that positively impacts the mill
freshwater consumption;
e The addition of a year of production related to the new life of mine (LOM);
e The tailings deposition parameters used for the model following the results of the 2015
bathymetries analysis and the new tailings deposition guideline;
e The Central Dike seepage status update;
e The updated planning of the Phaser Lake dewatering (pending approval from the NWB —
application has been submitted).

Executive Summary

Agnico-Eagle Mines Ltd. Meadowbank Division (AEM) is operating the Meadowbank Gold Mine
(the Mine), located on Inuit-owned surface lands in the Kivalliq region approximately 70 km north
of the Hamlet of Baker Lake, Nunavut. The mine is subject to the terms and conditions of both the
Project Certificate issued in accordance with the Nunavut Land Claims Agreement Article 12.5.12
on December 30, 2006, and the Nunavut Water Board Water Licence No. 2AM_MEA1525 issued
on July 23, 2015.

This report presents an updated version of the Water Management Plan 2014 and provides a
revised site-wide water balance. The revised water balance determines the demand and storage
requirements of water over the life of the mine. The storage strategies and required transfers will
be discussed at large. Certain concepts within the water balance, including pit flooding, remain at
the conceptual stage for now and will be further detailed in the Final Mine Closure and
Reclamation Plan to be submitted one year prior to final closure in accordance with the current
Type A Water License.

The necessity of this particular water management update follows changes in the observed

natural pit water inflows, updated tailings deposition parameters, mine and milling life schedule
and production rate, tailings management and pit backfilling strategies.
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The 2015 Water Management Plan also includes the 2015 Water Quality Forecast Update
(Appendix C), the 2015 Freshet Action Plan (Appendix D) and the 2015 Ammonia Management
Plan (Appendix E). The Water Management Plan will be updated on a yearly basis as required by
the Nunavut Water Board Water License 2AM-MEA1525.

Sommaire des révisions
Ce document est une révision du Plan et rapport de gestion de I'eau 2013, révisé une premiére
fois en 2015 (version 2) et finalement mis a jour en 2016 (version 3).

Le document en entier a été révisé et mis a jour. Cette version est une révision du Plan de
gestion de l'eau 2013 (par AEM) basée sur les stratégies de gestion de I'eau mises a jour et la
nouvelle durée de vie de la mine.
Les principaux ajouts a cette mise a jour sont:
e Larévision de la stratégie de gestion des eaux de ruissellement qui ont un impact positif
sur la consommation d'eau douce de l'usine ;
e L'ajout d'une année de production associé a la nouvelle durée de vie de la mine (LOM) ;
e Les parametres de dépét des rejets utilisés pour le modéle suivant les résultats de
l'analyse bathymétrique de 2015 et des nouvelles directives relatives au dépbt des
rejets ;
e Lamise a jour du statut de I'écoulement/infiltration de la digue centrale ;
e La planification a jour de l'assechement du lac Phaser (en attente de l'approbation de
I'OEN - la demande a été soumise).

Sommaire de gestion

La Division Meadowbank d'Agnico-Eagle Mines Ltd. (AEM) exploite la mine d'or de Meadowbank
Gold (la Mine), située sur des terres dont les droits de surface appartiennent aux Inuit dans la
région de Kivallig, & environ 70 kilométres au nord du hameau de Baker Lake, au Nunavut. La
Mine est sujette aux termes et aux conditions du Certificat de projet délivré le 30 décembre 2006
en vertu de [|'Article 12.5.12 de I'Accord sur les revendications territoriales du Nunavut et du
permis d'utilisation des eaux no 2AM-MEA1525 délivrée le 23 juillet 2015 par I'Office des eaux du
Nunavut.

Ce rapport présente une version mise a jour du Plan de gestion de I'eau 2014 et procure un bilan
hydrique révisé a la grandeur du site. Le bilan hydrique révisé détermine la demande et les
exigences de stockage de l'eau au cours de la durée de vie de la mine. Les stratégies de
stockage et les transferts requis seront discutés en général. Certains concepts du bilan hydrique,
incluant l'inondation de la fosse, demeurent au stade conceptuel pour maintenant et seront plus
amplement détaillés dans le Plan final de remise en état et de fermeture de la mine & étre soumis
un an avant la fermeture finale en conformité avec I'actuel permis d'utilisation des eaux de Type
A.

La nécessité de cette mise a jour particuliere de la gestion de I'eau répertorie les changements
dans les entrées d'eau naturelles dans la fosse, les paramétres a jour des dépdts de rejets, le
programme de la durée de vie de la mine et de l'usine, ainsi que les taux de production, la
gestion des rejets et les stratégies de remblaiement de la fosse.

Le Plan de gestion de I'eau 2015 inclut également la Mise a jour des prévisions sur la qualité de
l'eau 2015 (Annexe C), le Plan d'action sur les crues 2015 (Annexe D) et le Plan de gestion de
lammoniaque 2015 (Annexe E). Le Plan de gestion de l'eau sera mis a jour annuellement, tel
gue requis par le permis d'utilisation des eaux 2AM-MEA1525 de I'Office des eaux du Nunavut.
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1.8: Emergency Response Plan, Version 18

Summary of Revisions

This document is a revision of the 2008 Emergency Response Plan and reviewed regularly
afterwards. The whole document was reviewed since last submitted to the NWB and numerous
modifications were made.

Executive Summary

The purpose of this Emergency Response Plan (ERP) is to provide a consolidated source of
information for employees, contractors, and site visitors to respond quickly and efficiently to any
foreseeable emergency that would likely occur at the Meadowbank project site. This ERP forms a
component of the Environmental Management System (EMS) for the Project. As such, it is a
working document that will be reviewed and updated on a regular basis as mine development,
construction and operations proceed.

This ERP addresses gold mining, processing, transportation and related activities at the
Meadowbank site as well as possible emergency scenarios that may occur off-site along the All
Weather Private Access Road or at the Baker Lake Marshalling Facility. Guiding the development
of this document has been the principle that an effective ERP must provide:

o Aclear chain of command for safety and health activities;

o Well-defined corporate expectations regarding safety and health;

e Comprehensive hazard prevention and control methods; and

e Record-keeping requirements to track program progress.

AEM will ensure that all employees, contractors and site visitors fully understand and comply with
all legislated safety standards, and the policies and procedures outlined in the ERP.

This ERP will be reviewed annually, or more frequently as required, to ensure compliance with
applicable legislation, to evaluate its effectiveness and to continually improve the procedures. All
employees, contractors and site visitors are encouraged to offer suggestions for ways to eliminate
potential hazards and improve work procedures.

Sommaire des révisions

Ce document est une révision du Plan d'intervention d'urgence 2008 et est révisé réguliérement
depuis cette date. Le document en entier a été révisé depuis sa derniere soumission a I'OEN et
plusieurs modifications y ont été apportées.

Sommaire de gestion

L'intention de ce Plan d'intervention d'urgence (PIU) est de procurer une source d'information
consolidée pour les employés, les sous-traitants et les visiteurs du site afin de pouvoir répondre
rapidement et efficacement a toute situation d'urgence envisageable qui pourrait se produire sur
le site du projet Meadowbank. Ce PIU est un élément du Systeme de gestion environnementale
(SGE) du projet. Ainsi, il constitue un document de travail qui sera révisé et mis a jour sur une
base réguliere au fur et a mesure de l'avancée du développement, de la construction et des
activités de la mine.

Ce PIU traite de I'exploitation aurifére, du traitement, du transport et des activités associées sur le
site Meadowbank, ainsi que des scénarios possibles de situation d'urgence pouvant se produire
en dehors du site le long de la Route d'accés privée praticable par tous les temps ou a
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l'installation de triage de Baker Lake. Le principe a la base de I'élaboration de ce document veut
gu'un PIU efficace doit procurer :

e une chaine de commande claire pour tout ce qui concerne la santé et la sécurité ;

e des attentes de la compagnie bien définies en matiére de santé et de sécurité ;

e des méthodes exhaustives de contrdle et de prévention des risques ; et

e des exigences de tenue de registres afin de faire le suivi du programme.

AEM s'assurera que tous les employés, sous-traitants et visiteurs du site comprennent toutes les
normes législatives en matiere de sécurité, ainsi que les politiques et procédures stipulées dans
le PIU, et s'y conforment en totalité.

Ce PIU sera révisé annuellement, ou pus fréquemment au besoin, afin de s'assurer de la
conformité a toutes lois et tous reglements applicables, d'évaluer son efficacité et d'améliorer de
maniére continue les procédures. Tous les employés, sous-traitants et visiteurs du site sont
invités a présenter leurs suggestions pour trouver des facons d'éliminer les dangers et risques
potentiels et améliorer les procédures de travail.
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Section 2: Executive Summary of Reports or Studies Submitted
in 2015

2.1: 2015 Annual Geotechnical Inspection Meadowbank Gold Mine, Nunavut

Executive Summary

Agnico Eagle Mines Limited (AEM) mandated Golder Associés Ltée (Golder) to conduct the 2015
geotechnical inspection of the Meadowbank Gold Mine Project to comply with the requirements of
AEM's Water Licence Permit. The inspection was conducted from August 27 to September 3,
2015, and covered the geotechnical aspects and the review of the available instrumentation data
for the dewatering dikes, the tailings storage facilitu (TSF) structures, the structures along the All-
Weather Private Road (AWPR) located between the mine site and the town of Baker Lake, the
bulk fueld storage facility at the mine site and at Baker Lake, as well as other site facilities suc as
site roads, the landfill, the landfarm, the Stormwater Management Pond, the diffusers, the erosion
and sediment protection structure and the airstrip.

At the time of the inspection, and based on the instrumentation data, the condition of the
dewatering dikes appears stable. It is recommended to flag the piezometers that recorded data
below 0° C in the past at East Dike and Bar-Goose Dike ans be very careful when interpreting
their data as they might be broken. Once a piezometer has frozen it cannot be relied upon even it
if unfroze.

It is recommended that the ultramafic waste rock dump not move closer to the downstream toe of
South Camp Dike to allow for good visual observation of the downstream toe area. The tension
cracks observed on the crest of Vault Dike in 2013 have mostly faded. No geotechnical issue
were observed with these structures.

The safety berm on several areas of Bay-Goose Dike should be replaced. The settlement and
tension cracks observed in 2013 and 2014 on the upstream side within the termal cap of Bay-
Goose Dike were still bisible but did not show signs of progression. The water pond at the
downstream toe and the seepage downstream of Bay-Goose Dike and into Bay-Goose Pit should
continue to be monitored. North channel, Channel 1 and Channel 3 should be carefully monitored
as the instrumentation or field observations seem to indicate that seepage could be occurring at
these locations but is directly reported to Bay-Goose Pit instead of the downstream tow of the
dike. The seepage being reported to Bay-Goose Pit should be included in the statistics of Bay-
Goose Dike seepage.

At the time of the inspection and based on the instrumentation data the TSF structures were in
good condition. The tailings beach was adequate against the majority of the structure. Water was
observed directly ponding against portions of Stormwater Dike and Central Dike. AEM is closely
monitoring the formation of a tailings beach against the peripheral structure of the TSF. AEM is
not planning on protecting Stormwater Dike as part of the closure strategy for the North Cell.
Golder recommends continuing the deposition of tailings along all structures, as per the design
requirement, including Stormwater Dike. A water balloon was observed in the liner at Stormwater
Dike; it is recommended to puncture the liner to free the water and to repair it afterward. Water
was observed on the downstream side of Saddle Dam 2 ponding within the rockfill embankment.
It is recommended to observe carefully this area and be on the lookout for additional water
ponding within the rockfill. The environment department should continue monitoring the water
quality of the water ponding downstream of Saddle Dam 1 and within the Saddle Dam 2 rockfill
and share this information with the engineering department to determine if seepage from the
North Cell if happening at this location. Outflow of clear water was observed downstream of
Stormwater Dike (South Cell). It is recommended to assess the water quality to determine its
origin.

Clear water was observed ponding at the downstream tow of Central Dike. AEM is currently
planning pumping some of that water back to the South Cell to control water level in the
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downstream toe area. The instrumentation data and other observation indicate the presence of
seepage from the South Cell. AEM is working closely with the MDRB and the dike designer
(Golder) to determine the seepage pathway and to establish measures to keep the situation
udner control. Golder recommends: 1) maintaining a tailings beach against Central Dike, 2) to
control the hydraulic gradient by proper management of South Cell water pond and dike
downstream toe pond, 3) to closely monitor the water quality and 4) to inspect the structure.

No geotechnical issues were identified with the bridges, culvert and quarries along the AWPR. It
is recommended to pay particular attention to culverts R-00A, 5+700, PC-14 and PC-16. If
insufficient capacity to handle the flows is observed at freshet, or water is circulating under the
road at these locations, then it is recommended to clear the obstructions or repair the culverts. It
is recommended to add protection the the fine granular material placed around culverts PC-17
and PC-17A. It is also recommended to monitor the progression of the erosion of culvers it is
recommendant to repair them.

Presence of unstable blocks and loose rocks along steep walls were also observed in most of the
guarries but especially in Quarries 3, 7, 9, 16, and 23. These unstable blocks and loose rocks
should be cleaned if operation of these quarries resumes. It is recommended that workers be
cautions in the quarries and be made aware of potential hazard.

No geotechnical issues were observed with the Meadowbank Vault fuel tank. Water was
observed ponding in several areas at the Baker Lake fuel tank farm and at the Meadowbank Main
Camp fuel tank. Ongoing removal of fluids that accumulated within the secondary containment
facilities should be managed to minimize the amount of water in contact with the tanks base. At
the Baker Lake fuel tank farm, the geomembrane was exposed between Tanks 1 and 2 on the
internal slope. Exposed damaged geomembrane was also observed between the south side of
tank 2 and 3. Holes in the geomembrane and to re-cover he area with fill material. Per AEM, the
deificiencies observed at the Baker Lake Tank Farm were repaired in September after the
inspection.

At the Meadowbank Main Camp fuel tank two small channels of erosion were observed in the
tank platform. It is recommended to repair these channels to control the erosion of the foundation
pad.

It is recommended to monitor at freshet the performance of the five culverts installed on Vault
Road as three of them are partially collapsed in the middle. One of them has an entirely
obstructed inlet and one of them has a partially obstructed outlet.

It is important that the diversion ditch and its erosion protection structure and sediment barriers
be inspected during the next freshet season. No geotechnical concerns were identified with the
diffusers, landfill, landfarm, Stormwater Management Pond, and airstrip.

Sommaire de gestion

Agnico Eagle Mines Limited (AEM) a mandaté Golder Associés Ltée (Golder) afin d'effectuer
I'inspection géotechnique 2015 du projet de mine d'or de Meadowbank afin de se conformer aux
exigences du permis d'utilisation des eaux d'’AEM. Cette inspection a été effectuée du 27 aolt au
3 septembre 2015, et couvrait les aspects géotechniques et la révision des données
d'instrumentation disponibles concernant les digues d'assechement, les structures de l'installation
d'entreposage des rejets (IER), les structures le long de la route d’accés privée praticable par
tous les temps (RAPPT) situées entre le site de la mine et le village de Baker Lake, les
installations d'entreposage du carburant de la mine et de Baker Lake, ainsi que d'autres
installations du site comme les routes du site, le site d'enfouissement, le site de décontamination
des sols, le bassin des eaux pluviales, les diffuseurs, la structure de protection contre I'érosion et
la sédimentation et la piste d'atterrissage.
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Au moment de l'inspection, et basée sur les données d'instrumentation, la condition des digues
d'asséchement apparait stable. Il est recommandé de placer un indicateur sur les piézomeétres
qui ont enregistré des températures sous 0°C par le passé sur les digues Est et Bay-Goose, et
d'étre trés prudent lors de l'interprétation des données, car ils pourraient étre endommagés. Une
fois qu'un piézometre a gelé, il n'est plus fiable, méme lorsqu'il est dégelé.

Il est recommandé que la décharge de stériles ultramafiques ne se déplace pas plus proche de la
pointe en aval de la digue South Camp afin de permettre une bonne observation visuelle du
secteur de la pointe en aval. Les fissures de tension observées sur la créte de la digue Vault en
2013 ont pratiquement disparu. Aucun probléeme géotechnique n'a été observé sur ces
structures.

La berme de sécurité sur plusieurs zones de la digue Bay-Goose devrait étre remplacée. Les
fissures de tension et de sédimentation observées en 2013 et 2014 sur le c6té en amont a
l'intérieur du capuchon thermique de la digue Bay-Goose sont toujours visibles, mais ne
présentent pas de signes de progression. Le bassin d'eau situé a la pointe en aval et l'infiltration
en aval de la digue Bay-Goose et a l'intérieur de la fosse Bay-Goose devraient continuer a étre
surveillés. Le bras nord, le bras 1 et le bras 3 devraient étre surveillés attentivement, étant donné
gue les observations par instrumentation ou sur le terrain semblent indiquer qu'un écoulement
pourrait se produire a ces endroits, mais qu'il est directement rapporté a la fosse Bay-Goose
plutdt qu'a la pointe en aval de la digue. L'écoulement rapporté a la fosse Bay-Goose devrait étre
inclus dans les statistiques d'écoulement/d'infiltration de la digue Bay-Goose.

Au moment de linspection, et basées sur les données d'instrumentation, les structures IER
étaient en bonne condition. La plage de rejets était disposée adéquatement contre la majeure
partie de la structure. De l'eau a été observée s'accumulant directement contre des portions de la
digue des eaux pluviales et de la digue centrale. AEM surveille étroitement la formation d'une
plage de rejets contre la structure périphérique de I'lER. AEM ne prévoit pas de protéger la digue
des eaux pluviales dans le cadre de la stratégie de fermeture de la cellule nord. Golder
recommande de continuer le dépét des rejets le long de toutes les structures, tel que stipulé dans
les exigences de conception, incluant la digue des eaux pluviales. Un ballon d'eau a été observé
dans la géomembrane au niveau de la digue des eaux pluviales; il est recommandé de perforer la
géomembrane afin de libérer I'eau, puis de la réparer. De I'eau a été observée sur la partie en
aval du barrage a col 2, s'accumulant a l'intérieur de la digue d'enrochement. Il est recommandé
d'observer attentivement cette zone et de surveiller l'apparition d'eau supplémentaire
s'accumulant dans l'enrochement. Le département de l'environnement devrait continuer a
surveiller la qualité de I'eau s'accumulant en aval du barrage a col 1 au sein de I'enrochement du
barrage a col 2, et partager cette information avec le département de l'ingénierie afin de
déterminer si I'écoulement provenant de la cellule nord se produit & cet endroit. Une sortie d'eau
claire a été observée en aval de la digue des eaux pluviales (cellule sud). Il est recommandé
d'évaluer la qualité de I'eau afin de déterminer son origine.

De l'eau claire a été observée s'accumulant a la pointe en aval de la digue centrale. AEM prévoit
a I'heure actuelle de pomper une partie de cette eau et de la retourner dans la cellule sud afin de
contrbler le niveau d'eau dans la zone de la pointe en aval. Les données par instrumentation
ainsi que d'autres types d'observation indiquent la présence d'écoulement provenant de la cellule
sud. AEM travaille étroitement avec le MDRB et le concepteur de la digue (Golder) afin de
déterminer le tracé de I'écoulement et d'établir les mesures a prendre pour garder la situation
sous contrble. Golder recommande de : 1) maintenir une plage de rejets contre la digue centrale,
2) contréler le gradient hydraulique par une gestion adéquate du bassin d'eau de la cellule sud et
du bassin de la pointe en aval de la digue, 3) surveiller étroitement la qualité de l'eau et 4)
d'inspecter la structure.

Aucun probléeme géotechnique n'a été identifi€ au niveau des ponts, des ponceaux et des
carrieres le long de la RAPPT. Il est recommandé de porter particulierement attention aux
ponceaux R-00A, 5+700, PC-14 et PC-16. Si une capacité insuffisante & traiter les débits est
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observée durant les crues, ou si I'eau circule sous la route sur ces emplacements, il est alors
recommandé de dégager les obstructions ou de réparer les ponceaux. Il est recommandé
d'ajouter une protection au matériau granulaire fin disposé autour des ponceaux PC-17 et PC-
17A. Il est également recommandé de surveiller la progression de I'érosion des ponceaux, et de
les réparer, le cas échéant.

La présence de blocs instables et de roches meubles le long des parois escarpées a également
été observée dans les carrieres, particulierement dans les carrieres 3, 7, 9, 16 et 23. Ces blocs
rocheux instables et ces roches meubles devraient étre nettoyés si les activités de ces carrieres
reprennent. Il est recommandé que les travailleurs soient prudents dans les carriéres et soient
avisés des risques potentiels.

Aucun probléeme géotechnique n'a été observé concernant le réservoir de carburant Vault de
Meadowbank. De I'eau a été observée s'accumulant dans plusieurs secteurs du parc de stockage
du carburant de Baker Lake et dans le parc de stockage du camp principal de Meadowbank. Le
retrait continu des fluides s'étant accumulés au sein des enceintes de confinement secondaire
devrait étre géré afin de minimiser la quantité d'eau en contact avec la base des réservoirs. Dans
le parc de stockage du carburant de Baker Lake, la géomembrane a été exposée entre les
réservoirs 1 et 2, sur la pente interne. Une géomembrane exposée et endommageée a également
été observée entre les cotés sud des réservoirs 2 et 3. Il est recommandé de réparer les trous de
la géomembrane et de recouvrir la zone avec du matériel de remplissage. Selon AEM, les
anomalies observées au parc de stockage de Baker Lake ont été réparées en septembre, suivant
l'inspection.

Au réservoir de carburant du camp principal de Meadowbank, deux petits canaux d'érosion ont
été observés au niveau de la plateforme du réservoir. Il est recommandé de réparer ces deux
canaux afin de contrdler I'érosion du bloc de fondation.

Il est recommandé de surveiller lors des crues la performance des cing ponceaux installés sur la
route Vault, étant donné que trois d'entre eux sont partiellement écroulés au milieu. L'un d'entre
eux comporte une entrée entierement bloquée et un autre a une sortie partiellement obstruée.

Il est important que le fossé de dérivation ainsi que sa structure de protection contre I'érosion et
ses barrieres contre les sédiments soient inspectés au cours de la prochaine saison des crues.
Aucune inquiétude au niveau géotechnique n'a été identifiée concernant les diffuseurs, le site
d'enfouissement, le site de décontamination des sols, le bassin de gestion des eaux pluviales et
la piste d'atterrissage.
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2.2: Annual Review of Portage, Goose and Vault Pit Slope Performance
(2015)

Executive Summary

An annual site visit to inspect the performance of the pit walls of the open pits at Agnico Eagle
Mines Ltd.'s (AEM) Meadowbank Mine was carried out by CJ Clayton Mine Geotechnical
Services Ltd. (CJC) during the period 10 September 2015 to 22 September 2015. The following
serves to summarise the key observations and associated recommended actions from the annual
inspection. A detailed summary of recommended actions is presented in Section 9.

PORTAGE PIT
The Portage Pit is subdivided into 5 pits, labelled A through E from north to south.

Pit A

At the time of the site visit the Pit A platform was inactive. Since the 2014 site visit the pit has only
been deepened by a single bench from 5053 mRL to 5046 mRL. The west, north and east walls
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of the pit continue to perform well. There are no significant geotechnical concerns for Pit A. Visual
monitoring should continue as part of regular geotechnical inspections.

Pit B

Mining of Pit B is complete and it continues to be backfilled as a waste rock dump. Access to the
pit is limited as the main ramp on the west wall has been closed. There are no significant
geotechnical concerns for Pit B. There was no indication of dump instability associated with the
Pit B dump. Visual monitoring should continue as part of regular geotechnical inspections.

Pit C and D

Mining is complete at both pits and they are backfilled as waste rock dumps. Access was limited.
The dumps are performing adequately, and no tension cracks were observed in the crest areas,
where access was possible. There are no significant concerns for Pits C and D. It was not
possible to inspect an area of the Dump D crest which was observed in 2014 to have tension
cracks. However, the dump face and toe were observed to show no indications of instability.
Visual monitoring should continue as part of regular geotechnical inspections.

Pit E

At the time of the site visit the floor platform elevation at Pit E3 was at 5039 mRL. There are 7
benches remainingto be mined at Pit E3, to a final planned elevation of 4983 mRL, with a target
completion of Q3 2017. There are no significant geotechnical concerns for Pit E3 east and west
wall. The east wall is developed within permafrost, which provides additional strength and stability
to the rock mass. The west wall has limited areas developed in permafrost; some seepage faces
are noted and the presence of water may contribute to bench scale instability especially where
ultramafic rock is present. Shear structure within the ultramafic dips into the wall creating a top
release plane for bench scale wedge failures. Visual monitoring should continue as part of regular
geotechnical inspections.

The Pit E3 south wall has experienced significant instability, and AEM are currently developing a
plan to mitigate the instability and manage risk. The area has been designated no entry until
remedial measures are undertaken to stabilize and monitor the wall, including slope
depressurization, crest unloading, and installation of additional slope monitoring installation. The
mechanism of failure is well understood, and the contributing factors are the complex geology
and structure, the absence of permafrost and the presence of groundwater. The engineering
geology model and stability analyses indicate the failure behind the crest will be limited to the
depth of the ultramafic rock and will not extend back to the dewatering dike. AEM are in the
process of designing a program to stabilize the slope, and to install additional instrumentation
such as piezometers, TDR cables, and thermistors. Monitoring of the slope using the
GroundProbe radar is currently the most effective method for managing risk. Monitoring should
continue with diligence, and vigilance.

Pit E West Wall Ramp

The Pit E3 ramp is situated on the west wall of the pit, and descends to the south into the pit.
Several areas of potential instability were noted in the benches of the ramp. A rock fall
containment berm along the west side of the ramp is being used to effectively manage the risk of
rock falls from the areas of potential instability. The ultramafic rock below the ramp is strongly
sheared, but is currently performing well. The rock fall containment berm should be maintained
along the ramp. The ultramafic rock should continue to be scaled carefully, and operators
instructed to avoid over-excavating which could lead to instability. Visual monitoring should
continue as part of regular geotechnical inspections.

Pit E Pushback South and East Wall

In general, the bench performance of the pushback areas is satisfactory, although bench crests
tend to be ragged with some over-break, and areas where structure has been undercut. The
relatively good performance of the walls is attributable in part to the iron formation and volcanic
rock forming significant proportions of the wall, and the presence of permafrost with associated
absence of water. Visual monitoring should continue as part of regular geotechnical inspections.
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GOOSE PIT

Mining has been completed at Goose pit to a final floor elevation of 4997 mRL. The Goose pit
slopes continue to perform adequately. Waste rock has been end-dumped into the northwest
corner of the pit near the access ramp entry, using the pit as a short-haul dump. A pit lake has
formed, and is at an elevation of 5031.18 mRL (15 October 2015). During the inspection a series
of tension cracks were identified on the waste rock dump platform. This area is now classified as
no entry, and a rock fill berm has been placed to prevent access. The dump may be reactivated

in the future. Prior to reactivation an inspection of the dump should be carried out, and an
appropriate action plan developed. Visual monitoring of both the pit and the waste dump should
continue as part of regular site geotechnical inspections.

Slope Monitoring Instrumentation

There have been no significant changes to the TDR or thermistor response patterns. With the
exception of piezometer tip PZ4c in GPIT-14, pressure heads have remained constant. Tip PZ4c
exhibited a sudden pressure rise in 2013 followed by a gradual reduction in pressure to steady-
state conditions; a similar pressure increase has been noted in 2015 but there are insufficient
data yet to determine if the trend in gradual pressure reduction will also be repeated. This
presents no risk to pit slope or waste dump stability, but should be reviewed again next year.

Vault Pit

Mining of the Vault Pit has advanced significantly since the 2014 inspection, providing the first
opportunity to evaluate the performance of the pit slopes. In general, the pit slopes are performing
as anticipated, and there are currently no significant geotechnical concerns for the current
conditions. AEM has carried out mapping using Lidar scan images to digitize structure and
compare with the orientations used to develop the optimized wall configurations (2013),
complying with a recommendation from the 2014 inspection. The structural orientations from the
mapping are generally consistent with the orientations used in the design study. An inflow along
the east wall was in response to the wall pushback into a talik beneath the former Vault Lake, and
to the lake area being managed with a relatively high water surface at 5134.1 mRL. As noted in
the 2014 inspection report, any push back of the east-southeast high wall should include a re-
evaluation of the slope stability as the optimized design (2013) assumed the wall would remain
frozen (with the exception of the upper bench). A pushback of the east high wall will place it in the
unfrozen talik beneath Vault Lake, and may change the conditions for the stability of the slope.

Footwall (Vault Grid West Wall)

The wall is being mined as a series of single benches (7m high) to create a footwall slope. There
are no significant geotechnical concerns noted, and no evidence of large scale (overall slope)
instability for the footwall slope. The slope follows the inclination of the ore which is inclined to the
east, parallel with foliation and stratigraphy. Bench faces are pre-sheared at steep angles but
break back to the orientation of the foliation and stratigraphy. The low benches are being used to
effectively manage the undercutting of the east dipping stratigraphy by minimizing potential failure
volumes. An area at the south end of the wall exhibits an increased density of continuous joint
and fault features intersecting to form wedges. However, the plunge of these wedges is shallow,
on the order of 30 degrees, and roughly parallel to the dip of the overall slope angle. An area of
seepage adjacent to the ramp may be derived from a hydraulic connection to east-west and
northsouth structures connecting with the talik beneath the dewatered Vault Lake. If increased
raveling is noted, it may be necessary to construct bumper berms in this area

Southwest Wall (Vault Grid South Wall)

The stratigraphy intersects the south wall at right angles. There are no significant geotechnical
concerns noted, and no evidence of large scale (overall slope) instability for the slope. The
stratigraphy intersects the south wall at right angles. Pre-shearing of the walls has been effective
for developing steep bench faces, although these can be blocky in appearance. The benches are
being appropriately cleaned and scaled. Continue visual monitoring as part of regular site
geotechnical inspections.
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East Wall (Vault Grid East Wall)

The east wall (grid east) is being developed as a two-phase pushback. Phase 1 had been
completed to a floor elevation of approximately 5081 mRL at the time of the site inspection, while
Phase 2 had not been significantly developed since the 2014 inspection. There are no significant
geotechnical concerns noted, and no evidence of large scale (overall slope) instability for the
slope. The Phase 1 east wall is a temporary wall and has been developed using bulk blasting.
Bench performance is generally good despite bulk blasting. Care should be exercised while
operating beneath the temporary benches, and light vehicle traffic and personnel must maintain a
safe setback distance from the temporary bench faces. Visual monitoring should continue as part
of the regular geotechnical inspections.

Phase 2 is a final wall and is being developed using pre-shear blasting methods. There has been
no significant advancement of the Phase 2 pit from the 2014 inspection. An inflow of water to the
Vault pit along the east wall through the ring road occurred on 16 September 2015. This was
reviewed and determined to be a response to pushback of the wall to intersect the talik beneath
former Vault Lake, and also to operation of Vault Lake at an elevation of 5134 mRL,
approximately 4 m higher than the downstream side of the ring road. The following
recommendations were made:

o Lower the water level in Vault Lake to reduce inflows through the ring road.

o |If settlement of the ring road is noted, use road rock fill material to bring back to grade.
Monitor for the development of tension cracks within the road surface. Restrict access on
the downstream side of the ring road in the immediate area of the seepage.

e Continue visual monitoring of the inflows as part of regular site geotechnical inspections.

o Review inflow observations during the next annual pit inspection, and compare
observations to thermal model predictions from 2013 optimization study (Golder 2013).

e If significant inflows continue to be observed during 2016 summer thaw period, install
piezometers and thermistor behind the wall, record observed conditions, and compare
with predicted conditions.

o |If observed conditions are not consistent with the predicted conditions it may be
necessary to review the optimized slope stability in the context of new data.

Vault Grid North Wall)

The Vault north wall (grid north) transitions from the west wall to the east wall. There is a sump
near the base of the wall at the northwest corner. A wedge in the northwest corner is associated
with seepage along its base. If the wedge were to fail, it could compromise the haul road at the
crest. A stability assessment should be made, and bolting of the wedge should be considered.
Light vehicle traffic and personnel should maintain a safe setback distance from the temporary
bench faces. The water lines crossing the wedge should be moved. Continue visual monitoring as
part of regular site geotechnical inspections.

Sommaire de gestion

Une visite de site annuelle pour inspecter la performance des parois des fosses ouvertes a la
mine Meadowbank d’Agnico-Eagle Mines Ltd. (AEM) a été effectuée par CJ Clayton Mine
Geotechnical Services Ltd (CJC) du 10 au 22 septembre 2015. Ce qui suit sert a résumer les
observations clés et les actions recommandées associées issues de l'inspection annuelle. Un
résumé détaillé des actions recommandées est présenté a la section 9.

FOSSE PORTAGE
La fosse portage est sous-divisée en 5 fosses, caractérisée de A a E, du nord vers le sud.

Fosse A

Au moment de la visite du site, la plateforme de la fosse A était inactive. Depuis la visite du site
en 2014, la fosse n'a été approfondie que par une simple banquette de 5053 mRL a 5046 mRL.
Les parois ouest, nord et est de la fosse continuent de bien performer. Il n'y a pas de problemes
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géotechniques significatifs pour ce qui est de la fosse A. La surveillance visuelle devrait se
poursuivre dans le cadre des inspections géotechniques régulieres.

Fosse B

Les activités d'extraction de la fosse B sont terminées et elle continue d'étre remblayée en tant
que décharge de roches stériles. L'acces a la fosse est limité, alors que la rampe principale sur la
paroi ouest a été fermée. Il n'y a pas de problémes géotechniques significatifs pour ce qui est de
la fosse B. Il n'y a pas d'indication d'instabilité de la décharge associée a la décharge de la fosse
B. La surveillance visuelle devrait se poursuivre dans le cadre des inspections géotechniques
réguliéres.

Fosses C et D

Les activités d'extraction des deux fosses sont terminées et elles sont remblayées en tant que
décharges de roches stériles. L'acces est limité. Les décharges performent de maniére adéquate
et aucune fissure de tension n'a été observée dans les zones de créte, lorsque l'accés était
possible. Il n'y a pas d'inquiétudes significatives pour les fosses C et D. Il n'a pas été possible
d'inspecter lI'une des zones de la créte de la décharge D, sur laquelle des fissures de tension
avaient été observées en 2014. Cependant, la face et la pointe de la décharge ont été observées
et n'ont démontré aucune indication d'instabilité. La surveillance visuelle devrait se poursuivre
dans le cadre des inspections géotechniques réguliéres.

Fosse E

Au moment de la visite du site, I'élévation de la plateforme du bas de la fosse E3 était de 5039
mRL. Il reste 7 banquettes a extracter a la fosse E3, jusqu'a une élévation finale prévue de 4983
mRL, avec une cible de complétion au T3 2017. Il n'y a pas d'inquiétude géotechnique
significative en ce qui concerne les parois est et ouest de la fosse E3. La paroi Est est
développée dans le pergélisol, ce qui lui procure une force et une stabilité supplémentaires dans
la masse rocheuse. La paroi ouest comporte des zones limitées développées dans le pergélisol ;
certaines fagades d'écoulement sont notées et la présence d'eau peut contribuer & une instabilité
a I'échelle des banquettes, particulierement lors de la présence de roche ultramafique. La
structure de cisaillement a l'intérieur de la roche ultramafique plonge dans la paroi, créant ainsi
un plan de lancement idéal pour des ruptures de fosse a I'échelle des banquettes. La surveillance
visuelle devrait se poursuivre dans le cadre des inspections géotechniques régulieres.

La paroi sud de la fosse E3 a expérimenté une instabilité significative, et AEM est présentement
a développer un plan afin de diminuer l'instabilité et gérer le risque. La zone a été interdite
d'entrée jusqu'a ce que des mesures de correction soient entreprises afin de stabiliser et
surveiller la paroi, incluant la dépressurisation de la pente, le déchargement de la créte et
l'installation d'une installation de surveillance supplémentaire de la pente. Le mécanisme de
rupture est bien compris, et les facteurs y contribuant sont la géologie et la structure complexes,
I'absence de pergélisol et la présence d'eaux souterraines. Le modeéle d'ingénierie de la géologie
et les analyses de stabilité indiquent que la rupture derriere la créte sera limitée a la profondeur
de la roche ultramafique et ne reviendra pas jusqu'a la digue d'assechement. AEM est en
processus de conception d'un programme visant a stabiliser la pente et a installer des
instruments additionnels, tels que des piézométres, des cables TDR et des thermistances. La
surveillance de la pente en utilisant le radar GroundProbe est présentement la méthode la plus
efficace pour gérer les risques. La surveillance devrait se poursuivre diligemment et avec
vigilance.

La rampe de la paroi ouest de la fosse E

La rampe de la fosse E3 est située sur la paroi ouest de la fosse et descend vers le sud, dans la
fosse. Plusieurs zones d'instabilité potentielle ont été notées sur les banquettes de la rampe. Une
berme de confinement des chutes de roches le long de la partie ouest de la rampe est
présentement utilisée pour gérer efficacement les risques de chute de roches provenant des
zones a instabilité potentielle. La roche ultramafique sous la rampe est fortement cisaillée, mais
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performe bien actuellement. La berme de confinement des chutes de roches devrait étre
maintenue le long de la rampe. La roche ultramafique devrait continuer a étre étendue de
maniére vigilante et les opérateurs devraient recevoir la consigne d'éviter la surexcavation,
laquelle pourrait mener a de linstabilité. La surveillance visuelle devrait se poursuivre dans le
cadre des inspections géotechniques réguliéres.

Parois de conversion sud et est de la fosse E

En général, la performance des banquettes des zones de conversion est satisfaisante, bien que
les crétes des banquettes tendent a étre irréguliéres avec certains hors-profils, et des zones ou la
structure a été sapée. La performance relativement bonne des parois est attribuable en partie &
formation ferrifere et a roche volcanique formant des proportions importantes de la paroi, ainsi
gu'a la présence de pergélisol avec I'absence d'eau associée. La surveillance visuelle devrait se
poursuivre dans le cadre des inspections géotechniques régulieres.

F E E

L'extraction a été complétée a la fosse Goose, jusqu'a une élévation de plancher finale de 4997
mRL. Les pentes de la fosse Goose continuent de performer adéquatement. La roche stérile a
été finalement déversée dans le coin nord-ouest de la fosse, prés de l'entrée de la rampe
d'accés, en utilisant la fosse comme point de décharge rapprochée. Un lac de fosse s'est formé
et se situe a une élévation de 5031.18 mRL (15 octobre 2015). Au cours de l'inspection, une
série de fissures de tension ont été identifiées sur la plateforme de décharge de la roche stérile.
Cette zone est maintenant interdite d'accés, et une berme de roches d'appoint a été disposée
pour en empécher l'accés. La décharge pourrait étre rouverte dans le futur. Avant la réouverture,
une inspection de la décharge devrait étre effectuée, et un plan d'action approprié élaboré. Une
surveillance visuelle autant de la fosse que de la décharge de déchets devrait se poursuivre dans
le cadre d'inspections géotechniques réguliéres du site.

Instrumentation pour la surveillance de la pente

I n'y a pas eu de modifications significatives au TDR ou aux modeéles de réponse des
thermistances. A l'exception de la pointe du piézométre PZ4c dans le GPIT-14, les tétes de
pression sont demeurées constantes. La pointe PZ4c a démontré une soudaine montée de
pression en 2013, suivie par une réduction graduelle de cette pression pour atteindre un état
stable ; une augmentation de pression similaire a été notée en 2015, mais il n'y a pas assez de
données pour l'instant pour déterminer si la tendance de réduction graduelle de la pression se
répétera a nouveau. Cette situation ne présente aucun risque pour la pente de la fosse ou la
stabilité de la décharge, mais devrait étre examinée a nouveau l'an prochain.

Fosse Vault

L'extraction de la fosse Vault a avancé de maniere importante depuis l'inspection de 2014,
procurant ainsi une premiére opportunité d'évaluer la performance des pentes de la fosse. De
maniére générale, les pentes de la fosse performent tel qu'anticipé, et il n'y a pas présentement
d'inquiétudes géotechniques significatives en ce qui a trait aux conditions actuelles. AEM a
procédé & une modélisation a l'aide d'images numérisées Lidar afin de numériser la structure et
de la comparer avec les orientations utilisées pour développer les configurations optimisées des
parois (2013), se conformant ainsi & une recommandation issue de linspection 2014. Les
orientations structurelles de la modélisation correspondent de maniére générale aux orientations
utilisées dans I'étude de conception. Une entrée d'eau le long de la paroi est s'est produite en
réponse a la conversion de la paroi en talik en dessous de I'ancien lac Vault, et en raison du fait
que le secteur du lac a été géré avec une surface d'eau relativement élevée a 5134.1 mRL. Tel
que noté dans le rapport d'inspection 2014, toute conversion de la paroi élevée est-sud-est
devrait inclure une réévaluation de la stabilité de la pente, étant donné que la conception
optimisée (2013) a assumé que la paroi demeurerait gelée (a l'exception de la banquette
supérieure). Une conversion de la paroi élevée est la placerait dans le talik non-gelé sous le lac
Vault, et pourrait modifier les conditions relatives & la stabilité de la pente.
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Pied de talus (paroi ouest de Vault Grid)

La paroi est extractée suivant une série de banquettes simples (7m de haut) afin de créer une
pente en pied de talus. Aucune inquiétude géotechnique significative n'a été notée, et il n'y a pas
évidence d'instabilité a large échelle (sur la pente en général) en ce qui concerne la pente du
pied de talus. La pente suit l'inclinaison du minerai, lequel est incliné vers l'est, paralléle a la
foliation et a la stratigraphie. Les facades des banquettes sont précisaillées selon un angle
prononcé, mais reviennent vers l'orientation de la foliation et de la stratigraphie. Les banquettes
inférieures sont utilisées pour gérer efficacement le sapement de la stratigraphie s'inclinant vers
I'est en diminuant les volumes de rupture potentielle. Une zone a l'extrémité sud de la paroi
démontre une densité accrue de caractéristiques de jonctions et de failles continues se croisant
afin de former des coins. Cependant, la chute de ces coins est superficielle, de l'ordre de 30
degrés, et approximativement paralléle a l'inclinaison de I'angle général de la pente. Une zone
d'écoulement adjacente a la rampe pourrait provenir d'un lien hydraulique aux structures est-
ouest et nord-sud se raccordant au talik en dessous du lac Vault asséché. Si davantage de
déchaussement est noté, il pourrait étre nécessaire de construire des bermes tampons dans ce
secteur.

Paroi sud-ouest (paroi sud de Vault Grid

La stratigraphie croise la paroi sud a angle droit. Aucune inquiétude géotechnique significative
n'a été notée, et il n'y a pas évidence d'instabilité a large échelle (sur la pente en général) en ce
gui concerne cette pente. La stratigraphie croise la paroi sud a angle droit. Le précisaillement des
parois a été efficace pour développer des facades de banquettes escarpées, bien qu'elles
peuvent sembler plutdt en blocs. Les banquettes sont nettoyées et échelonnées de maniere
appropriée. Une surveillance visuelle se poursuit dans le cadre d'inspections géotechniques
régulieres du site.

Paroi est (paroi est de Vault Grid)
La paroi est (grille est) est développée comme conversion en deux phases. La phase 1 a été
complétée a une élévation plancher d'environ 5081 mRL au moment de l'inspection du site, alors
gue la phase 2 n'a pas été développée de maniére importante depuis l'inspection de 2014.
Aucune inquiétude géotechnique significative n'a été notée, et il n'y a pas évidence d'instabilité a
large échelle (sur la pente en général) en ce qui concerne cette pente. La paroi est de la phase 1
est une paroi temporaire et a été développée par abattage en vrac. La performance de la
banquette est généralement bonne malgré l'abattage en vrac. Il faut faire preuve de prudence
lorsque l'on travaille en dessous des banquettes temporaires, et les véhicules légers et le
personnel devraient se maintenir a distance sécuritaire des facades des banquettes temporaires.
La surveillance visuelle devrait se poursuivre dans le cadre des inspections géotechniques
réguliéres.
La phase 2 est une paroi finale et est présentement développée en utilisant des méthodes
d'abattage par explosifs précisaillement. Il n'y a pas eu d'avancées significatives de la fosse de la
phase 2 depuis l'inspection 2014. Une entrée d'eau dans la fosse Vault, le long de la paroi est, a
travers la route en périphérie, s'est produite le 16 septembre 2015. Elle a été examinée et il a été
déterminé qu'il s'agissait d'une réponse a la conversion de la paroi afin de croiser le talik sous
I'ancien lac Vault, et également aux activités du lac Vault a une élévation de 5134 mRL, environ 4
m plus élevé que le cdté en aval de la route périphérique. Les recommandations suivantes ont
été apportées :
e Abaisser le niveau de I'eau du lac Vault afin de réduire les afflux d'eau a travers la route
périphérique.
¢ Side la sédimentation est remarquée sur la route périphérique, il faut utiliser du matériel
de remblayage pour route afin d'égaliser a nouveau. Surveiller le développement de
fissures de tension a la surface de la route. Restreindre l'accés a la partie en aval de la
route périphérique dans la zone immédiate de l'infiltration d'eau.
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e Poursuivre la surveillance visuelle des afflux d'eau dans le cadre d'inspections
géotechniques réguliéres du site.

e Réviser les observations sur les entrées d'eau au cours de la prochaine inspection
annuelle de la fosse et comparer les observations aux prévisions du modele thermique
de I'étude d'optimisation 2013 (Golder 2013).

e Sides entrées d'eau importantes continuent d'étre observées au de la période de dégel
de I'été 2016, installer des piézomeétres et des thermistances derriére la paroi, enregistrer
les conditions observées et comparer avec les conditions prédites.

e Siles conditions observées ne correspondent pas aux conditions prédites, il pourrait étre
nécessaire de réviser la stabilité de la pente optimisée dans le contexte des nouvelles
données.

Vault Grid (paroi nord)

La paroi nord de Vault (grille nord) a transité de la paroi ouest a la paroi est. Il y a un puisard pres
de la base de la paroi, sur I'extrémité nord-ouest. Un coin dans l'extrémité nord-ouest est associé
a l'infiltration le long de sa base. Si le coin vient a céder, cela pourrait compromettre la route de
transport sur la créte. Une évaluation de la stabilité devrait étre effectuée, et le boulonnage du
coin devrait étre considéré. Les véhicules Iégers et le personnel devraient se maintenir a distance
sécuritaire des facades des banquettes temporaires. Les conduites d'eau traversant le coin
devraient étre déplacées. Une surveillance visuelle se poursuit dans le cadre d'inspections
géotechniques régulieres du site.
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2.3: 2015 Independent Geotechnical Expert Review Panel Report 17

Executive Summary
Report 17 — July 27-30, 2015

The meeting of the Dike Review Board was held on site as planned from July 27th to 30th. The
Board is comprised of three members, Mr. D. W. Hayley, Dr. N. R. Morgenstern and Mr. D. A.
Rattue. All three members were in attendance. The objectives were to review the status of the
design, construction and operations with respect to the current Life of Mine (LOM), and to be
informed of the growth prospects. The activities covered those outlined in the agenda which is
included as Attachment A. The list of attendees at the meeting is given in Attachment B. Digital
copies of some results of Central Dike instrumentation were transmitted prior to the meeting.
Paper copies of the various PowerPoint presentations were provided by Agnico-Eagle Mines
(AEM) during the meeting. Copies of two technical memoranda and a letter report were also
provided during the course of the meeting and a list of the same is included in Appendix C. A
selection of photographs taken during the visits is to be found in Appendix D. Appendix E
contains a copy of a memo transmitted by the Dike Review Board shortly after the meeting. In the
report which follows, the Board’s recommendations are underlined.

Sommaire
Rapport 17 — 27 au 30 juillet 2015

La réunion du Comité d’examen des digues a été tenue au site, comme prévu, du 27 au 30 juillet.
Le comité inclut trois membres : M. D. W. Hayley, le Dr N. R. Morgenstern et M. D. A. Rattue. Les
trois membres ont participé a cette réunion. Les objectifs visaient a examiner le progrés des
travaux et le comportement des digues, et se familiariser avec les plans futurs du développement
de la mine. Les activités ont couvert celles précisées dans I'ordre du jour, qui est inclus en tant
gu'annexe A. La liste des participants a la réunion est fournie a l'annexe B. Des copies
électroniques de certains résultats d’instrumentation a la digue centrale ont été transmises a
avance aux membres. Des copies papier des diverses présentations PowerPoint ont été
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soumises par Agnico-Eagle Mines (AEM) et Golder and Associates (GAL) pendant la réunion.
Une copie des deux mémos techniques et de la lettre descriptive qui ont été fournis pendant la
réunion se trouvent a I'annexe C. Une sélection de photos prises pendant les visites se trouve a
lannexe D. L’annexe E comprend une copie du mémo transmis par le Comité d’examen des
digues a la suite de la réunion. Dans le rapport ci-dessous, les recommandations du Comité sont
soulignées.

PN PO, @ AT ®ALsPdC
Po<bcd® 17 - Jc A 27-30, 2015

bNLoSbc_>®IC ALSIC QSN SPIsPosde bNLA¢ Ao Sc A 27-T¢ 30-1¢
bNLAC A*LAAS, MC D. W. Hayley, Ao<I*sA™ N. R. Morgenstern <tL> MC D. A,
Rattue. CLS™® bNLSoCPc P®IC  AYSDCB PO PrPoslt ad®on?*LC
SboALoDS, NavPorl <o Pl Ltabyt APbcSoobCnlytlLC
DySrodioP< (LOM), <L DNPLNCPoSIC AP<ccdoslt orPdNyDLo®.
b OACDoPRC DD/ PO NNGWILIC bNLWNPNITC  AcDRC  Ac My
NNSebS A-TC NNGPILYE bNLSHCHYE AcPyD>I® NNSebse B-TOC  Sbn C>YbdC
<LrNC AcMC SboAMLoDRE D%CPH®I® ALSIC I<SdNMYyDRITC 1DeCP>RC
Do P>CH>>®IC bNLo<h®N=oN, doeS<one R e
CdG*Q®CPRPNAC DoyDc PDC QLgdbd*ac bNLN“DONE,  <7p N NNHAC Lo
NNsebs Da<bs DoyD>c DT bNLN“HNE s NNShZLLC PP Ac D¢
Ac PR CT€ SHPANWAC R CAD™ULDZLNHONE AcPyDRse  D-[€C
Ac 7D E ADch®I% JrprLg® NN®HD>< Do PCHR ALSIC I<SdNPyD>Lre
SPrePosle bNLro¢ bNLo® Adoh®N=sd.  Do<blc CALDo<®Ire, bNLA
AL®A D D>®CHC @ Ha A%®/LLC ICJC NNSe/L<oNe,

2.4: 2015 Independent Geotechnical Expert Review Panel Report 18

Executive Summary

Report 18 — September 18, 2015

The meeting of the Dike Review Board was held in the Montréal offices of Golder Associates
(GAL) on September 18th. The Board is comprised of three members, Mr. D. W. Hayley, Dr. N.
R. Morgenstern and Mr. D. A. Rattue. All three members were in attendance. The objectives were
to review the status of the investigation and studies relating to the seepage that has been
observed to be ponding at the toe of the Central Dike since October 2014. The Board was
informed of this situation in July 2015 (17th MDRB meeting) and questions were posed at that
time as to whether:

i. the South Cell can be filled as intended in a safe manner?

ii. the resulting situation will be consistent with closure requirements i.e. freeze back and “walk-
away’?

The activities covered those outlined in the agenda which is included as Attachment A. The list of
attendees at the meeting is given in Attachment B. Paper copies of the various PowerPoint
presentations were provided by Agnico-Eagle Mines (AEM) and GAL during the meeting. In the
report which follows, the Board’s recommendations are underlined.

Sommaire
Rapport 18 — 18 septembre 2015
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La réunion du Comité d’examen des digues pour Meadowbank (MDRB) a été tenue a Montréal
dans les bureaux de Golder et Associés (GAL) le 18 septembre. Le comité inclut trois membres :
M. D. W. Hayley, Dr N. R. Morgenstern et M. D. A. Rattue. Les trois membres ont participé a
cette réunion, en plus d’une equipe de AEM et de Golder. Les objectifs visaient a examiner le
statut des investigations et études concernant I'écoulement qui a été observée a la base de la
digue centrale depuis octobre 2014. Le comité a été informé de la situation en juillet 2015 lors de
la 17iéme réunion du MDRB. Certains points ont alors été soulevés a savoir si :
i. Le résidus miniers peuvent étre déposés dans la cellule sud tel que planifié de
maniéere sécuritaire?
ii. La situation résultante sera en accord avec les objectifs de fermeture tel que le gel
des résidus miniers dans la cellule et ultimement, la rétrocession des terres?
Les sujets discutés durant la réunion se trouvent a 'annexe A. La liste des participants a la
réunion se trouve a 'annexe B. Des copies papier des diverses présentations PowerPoint ont
été soumises par Agnico-Eagle Mines (AEM) et Golder and Associates (GAL) pendant la réunion.
Dans le rapport ci-dessous, les recommandations du Comité sont soulignées.

D> Npbde DSbPBPONYL a AT M<Se/L<bdC

Do<bcd® 18 - YNAn 18, 2015

bNLoSbc > ALSIC IS SPrsPos ¢ bNLaC L*DALT NNSsa Lo ¢ Golder
Associates (GAL) PNAM 18-TC bNLA¢ A*LAAS, TC D. W. Hayley, Ao<I%SAN N.
R.  Morgenstern <tLo> [“C D. A. Rattue. CLS®  bNLbCPc PO,
AZNDCDBc DI PIrPglt aoc®on?*LC BP>rNATD< AWNSH™®IC ASLSeD™
ShD>AYD>C DD C/SHC Central Dike Al<loC DPOAn 2014-T¢ bNLa¢
DN OCH>P>eDC CLOr*=L¢ <c A 2015-I< (17-ry*L¢ MDRB bNLo™L9) <o
AN P>*I¢ Sb_os®:

i o NAgO%® AScPC>Y S LC CAL*a A*odc Po*LD¢
> N Db Ho?

i. SboALoDc®I® Lo deCrl D<ot Arndsb®I ot A
Sddb*c oo <L “AFALPRYG S HJ7?

b oACPoPI® AcndbcP>®I¢ DbD>/PDIo® bNL*™WNPNIC Ac DR Ac My
AT NNG®YLIC bNLSHCHLC APy NNbs B[ doc<d<one <pne
NP CSEAPCDRNAC Doy D®DC QLgdbd®a¢ bNLN“HNe.  Do<bre
CALDo<seIre, bNLAC AL®A D D®CH M o da A%®/LLC ICJ¢ NNGSe/L< NS,

2.5: 2015 Landfarm Report

Executive Summary

As per the Landfarm Design and Management Plan (February, 2013), this report has been
prepared to provide the following information regarding landfarm activities in 2015:

volume of material added to and removed from the facility

disposal or reuse location

results from laboratory analyses of soil and contact water

volume and type of nutrient additions

visual inspection results

volume of contact water pumped
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In 2015 a new method of monitoring landfarm volumes was established following a review of
record-keeping methods. Rather than monitoring the quantity of each individual addition of
contaminated solil to the landfarm, AEM conducted two surveys of landfarm material — one before
and one after soil sampling/removal activities. While total soil additions in 2015 can therefore only
be estimated from January - August (when the first survey took place), this method will increase
the accuracy of tracking landfarm additions and removals in future years. End-of-year estimates
in 2014 indicated a total landfarm contaminated soil volume of 2347 m3. In August 2015, the
landfarm held a total of 2587.2 m3 of contaminated soil, based on survey results. Therefore
approximately 240.2 m3 were added from January — August, 2015. Following screening and
removal activities (October, 2015), the total volume from survey results was 2349 m3. Therefore,
a total volume of 238.2 m3 of remediated soil were removed in 2015 and placed in the waste rock
storage facility or used in site works (TSF base cover material). This includes approximately 63
m3 of remediated fine material, and 176 m3 of screened coarse material. Visual inspections
indicated that the landfarm berm and pad appear to be structurally intact, and no maintenance
requirements were identified. Some ponded water was observed within the landfarm, and was
sampled but an insufficient volume accumulated to warrant pumping to the TSF. No seepage was
identified.

Sommaire

En vertu du plan de gestion et de conception du site de traitement des sols contaminés (février
2013), ce rapport a été préparé afin de fournir les informations suivantes concernant les activités
du site de décontamination des sols en 2015 :

« volume des matériaux ajoutés ou retirés de l'installation;

» emplacement de I'élimination ou de la réutilisation;

* résultats des analyses de laboratoire sur les sols et les eaux de contact;
« volume et type des ajouts de nutriments;

* résultats des inspections visuelles; et

« volume des eaux de contact pompées.

En 2015, une nouvelle méthode de suivi des volumes transportés vers le site de décontamination
a été établie suivant la revue des méthodes de gestion des données. Plutét que de faire un suivi
de chaque quantité ajoutée au site de décontamination, AEM a réalisé deux levés du matériel au
site de traitement des sols contaminés — un avant et un aprés l'ajout/retrait de matériel. Bien que
la quantité de sol ajoutée en 2015 ne puisse étre estimée que de janvier a aot (moment ou le
premier levé a été réalisé), cette méthode augmente la précision du suivi des ajouts/retraits de
matériel du site de traitement des sols contaminés. A la fin 2014, selon les estimés, 2347 m3 de
sol se trouverait au site de traitement. En aolt 2015, il contenait 2587.2 m3 selon les levés
réalisés. Donc, environ 240.2 m3 de sol ont été ajoutés entre janvier et ao(t 2015. Suite aux
activités de traitement et au retrait de sol (octobre 2015), le volume total est de 2349 m3. En
2015, un volume total de sol décontaminé de 238.2 m3 a été retiré et placé dans la zone de
stockage des stériles ou utilisé sur le site (pour couvrir l'installation d’entreposage des résidus
miniers). Cela inclut approximativement 63m3 de matériel fin restauré et 176 m3 de matériel
grossier traité. Les inspections visuelles ont indiqué que site de traitement des sols contaminés
semble structurellement intact et quaucun entretien n’est requis. De I'eau a été observée a
lintérieur du site a été échantillonnée mais le volume est insuffisant pour qu’un pompage vers
l'installation d’entreposage des résidus miniers ne soit nécessaire. Aucune infiltration n’a été
observée.

> Nrede DSbPBPANYL @ AL dC
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2.6: 2015 Habitat Compensation Monitoring Report
Executive Summary

According to Fisheries and Oceans Canada (DFO) Authorizations NU-03-0191.2, NU-03-0191.3
and NU-03-0191.4, AEM maintains a Habitat Compensation Monitoring Plan (HCMP; AEM,
2014a) to ensure that fish habitat compensation features are constructed and functioning as
intended. Based on the schedule described in the HCMP, monitoring of compensation features
currently occurs every 2 years.

In 2015, monitoring was conducted for the constructed spawning pad, located at stream crossing
R0O2 along the all-weather access road (AWAR), as well as for several mine site habitat
compensation features (East Dike, Bay-Goose Dike, Dogleg Ponds). As described in the HCMP,
the AWAR study included a visual assessment of stability, as well as biological monitoring to
confirm use by Arctic grayling. The onsite monitoring included an assessment of interstitial water
quality, periphyton growth, and fish use.

The constructed spawning pads at stream crossing R02 along the AWAR were visually confirmed
to be stable as designed. Generally, condition factors of adult fish, population size distributions
and timing of migration were within the range of values seen in previous years, confirming
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continued use of this area by Arctic grayling. Larval drift rates of collection continue to exceed
those observed prior to construction of the spawning pad, suggesting a net positive increase in
Arctic grayling reproduction, either through direct increased use or reduced pressure on upstream
spawning areas.

Onsite, interstitial water quality within the dike faces met CCME guidelines for the protection of
aquatic life (with the exception of TSS in one sample), and healthy periphyton community growth
with increasing biomass was observed, compared to values from 2013. Angling and underwater
motion camera monitoring proved to be a successful non-lethal program that demonstrated
continued fish use of the dikes as habitat. CPUE of dike face monitoring stations was similar to or
higher than reference stations. A total of 85 fish were caught through angling and there were no
mortalities. A total of 32 fish were captured on camera during the underwater motion camera
program. Angling in the Dogleg system identified presence of both lake trout and Arctic char in
the previously fishless Dogleg North, as well as Arctic char in Dogleg Pond. Bathymetric surveys
were not completed, but fish presence in Dogleg North indicates that access to this pond has
been established. In particular, presence of char suggests a seasonal connection to Second
Portage Lake, since Dogleg Pond and NP-2 were previously determined to be inhabited by lake
trout and round whitefish. Water levels and connectivity will be confirmed during the next
monitoring event.

Overall, the constructed spawning pads at RO2 have not only increased the quantity of high-value
habitat, but appear to be effectively increasing production rates in the local population. Angling
and underwater camera were found to be effective at demonstrating fish presence, and fish
appear to be using habitat created by dikes and diversion channels around the mine site.

Sommaire de gestion

Tel que stipulé par les autorisations NU-03-0191.2, NU-03-0191.3 et NU-03-0191.4 de Péches et
Océans Canada (MPO), AEM a maintenu un Plan de surveillance des compensations pour perte
d'habitat (PCPH; AEM, 2014a) afin de s'assurer que des éléments de compensations pour perte
d'habitat des poissons sont construits et fonctionnent tel que prévu. Basée sur le calendrier décrit
dans le PCPH, la surveillance des caractéristiques de compensation doit s'effectuer tous les deux
ans.

En 2015, la surveillance s'est déroulée pour le bloc de reproduction artificiel situé a la traversée
de cours d'eau R02, le long de la route d'accés praticable par tous les temps (AWAR), ainsi que
pour plusieurs éléments de compensation pour perte d'habitat (digue est, digue Bay-Goose,
bassins Dogleg). Tel que décrit dans le PCPH, I'étude de I'AWAR incluait une évaluation visuelle
de la stabilité, ainsi qu'une surveillance biologique, afin de confirmer I'utilisation par 'ombre de
I'Arctique. La surveillance sur le site inclut une évaluation de la qualité de I'eau interstitielle, de la
croissance des périphytons et de son utilisation par les poissons.

Les blocs de reproduction artificiels au niveau de la traversée du cours d'eau RO2 le long de
'TAWAR ont visuellement été confirmés comme stables tel qu'ils ont été congus. De maniére
générale, les facteurs de condition du poisson adulte, des répartitions de la taille des populations
et des périodes de migration se sont situés a l'intérieur des plages de valeur notées au cours des
années précédentes, confirmant la continuité de [l'utilisation de cette zone par l'ombre de
I'Arctique. Les taux de dérive des larves durant la cueillette continuent de dépasse ceux observés
avant la construction du bloc de reproduction, suggérant une augmentation positive nette de la
reproduction de I'ombre de I'Arctique, soit grace a une utilisation directe ou par une diminution de
la pression sur les zones de frayage en amont.
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Sur le site, la qualité de I'eau interstitielle au sein des facades de digue satisfait aux directives
CCME pour la protection de la vie aquatique (a I'exception du TSS, dans un seul échantillon),
une croissance d'une communauté de périphytons en santé avec l'augmentation de la biomasse
a été observée, en comparaison avec les valeurs de 2013. La péche a la ligne et la surveillance
du mouvement par caméra sous-marine se sont révélées un programme non létal réussi
démontrant I'utilisation continue par les poissons des digues comme habitat. Les résultats CPUE
des stations de surveillance des facades des digues étaient similaires ou supérieurs a ceux des
stations de référence. Un total de 85 poissons a été capturé par le biais de la péche a la ligne et il
n'y a eu aucune mortalité. Un total de 32 poissons a été capturé par caméra au cours du
programme de capture du mouvement par caméra sous-marine. La péche a la ligne dans le
systeme Dogleg a identifié la présence de truite de lac et de I'omble chevalier dans Dogleg North
(auparavant dépourvu de poissons), ainsi que de l'omble chevalier dans Dogleg Pond. Aucun
relevé bathymétrique n'a été complété, mais la présence de poissons dans Dogleg North indique
gu'un acces a ce bassin a été établi. En particulier, la présence de l'omble suggére un lien
saisonnier avec le lac Second Portage, étant donné que Dogleg Pond et NP-2 étaient auparavant
considérés comme non habités par la truite de lac et le ménomini rond. Les niveaux d'eau et la
connectivité seront confirmés au cours de la prochaine activité de surveillance.

De maniére générale, les blocs de reproduction artificiels de R02 ont non seulement augmenté la
guantité d'habitats a valeur élevée, mais semblent avoir réussi a augmenter les taux de
productions des populations locales. La péche a la ligne et les caméras sous-marines se sont
avérées efficaces pour démontrer la présence de poissons, et les poissons semblent utiliser
I'nabitat créer par les digues et les chenaux de dérivation autour du site minier.

I>cNrede DSbPPANYL @ A</ LS d¢
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2.7: Core Receiving Environment Monitoring Program 2015

Executive Summary

The CREMP (Appendix G1) focuses on identifying changes in limnological parameters, water and
sediment chemistry, or changes to primary (phytoplankton) and secondary (benthic invertebrate
community) aquatic producers that may be associated with mine development activities. This is
accomplished through the application of a temporal/spatial trend assessment that includes
application of quantitative decision criteria (i.e., early warning “triggers” and action “thresholds”) to
facilitate immediate and objective decision-making regarding appropriate management actions.
This information is integrated annually into the Aquatic Ecosystem Monitoring Program (AEMP)
for holistic environmental management and decision making.
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Meadowbank Study Lakes

CREMP monitoring started in 2006 and in-water mine development started in 2008. Key mine
development activities that could result in changes to the aquatic receiving environment include:
East Dike construction (2008), Bay-Goose Dike construction (2009-10), dewatering of both lakes
and impoundments (2009-11, 2013), effluent discharge (2012 to present), and general site-
related mining activities that mostly generate dust (e.g., rock crushing, blasting, ore and waste
hauling; 2008 to present). Key findings for 2015 are summarized in Table ES-1:

e Water Chemistry — As in the past, there were some statistically significant mine-related
changes relative to baseline/reference conditions identified in 2014 at one or more near-
field (NF) areas that exceeded their respective triggers: alkalinity (SP); conductivity (TPN,
TPE, TPS, SP, WAL, TE); hardness (TPN, TPE, TPS, SP, WAL, TE); major cations (i.e.,
calcium, potassium, magnesium, and sodium [TPN, TPE, SP, WAL]); TDS (TPN, TPE,
TPS, SP, WAL, TE); and TKN (WAL). In the absence of effects-based thresholds (e.g.,
CCME water quality criteria) for these parameters, their triggers were set at the 95th
percentile of baseline data. While these results represent mine-related changes, the
observed concentrations are still relatively low and unlikely to adversely affect aquatic
life. These trends need to be reviewed again in 2016.

e Sediment Chemistry — Quantitative trigger analysis for sediment is based on coring
results, which are conducted on a three-year cycle to coincide with MMER EEM field
studies. This program was last conducted in 2014 and will be conducted next in 2017.
Grab samples submitted for analysis in 2015 showed similar concentrations to previous
years based on visual comparison of the data. With the exception of chromium at TPE,
none of the grab samples exceeded the trigger values in 2015. The 2014 CREMP report
provided a thorough examination of the temporal and spatial trend of chromium at TPE,
with an overall conclusion that ultramafic rock used to construct the Bay- Goose Dike is
the likely source of increased sediment chromium concentrations at TPE relative to
baseline conditions. As per the recommendations in last year's CREMP (Azimuth,
2015b), the 2015 program incorporated bioavailability and toxicity testing to evaluated
whether sediment chromium concentrations pose a risk to the benthic invertebrate
community at TPE. Sequential extraction tests on sediment show the majority of
sediment chromium is sequestered in the sediment matrix, which is largely non-
bioavailable. Furthermore, the fractions that are bioavailable occur at concentrations
below effects-based threshold concentrations (i.e., ISQG and PEL). Toxicity tests on
amphipod (Hyalella) and midge larvae (Chironomus) survival and growth provided no
evidence of contaminant-related effects to the test organisms exposed to sediments from
TPE compared to the field control treatment (INUG and PDL). These results provide
effects- based evidence that chromium concentrations at TPE are unlikely to adversely
affect the benthic invertebrate community. No targeted follow-up studies are proposed for
TPE beyond continued scrutiny of the temporal trend in sediment chromium
concentrations in 2016.

¢ Phytoplankton Community — TPE and TPS both had slightly reduced biomass relative to
reference in 2015, but in both cases the results were not statistically significant. Overall,
the phytoplankton results from 2015 were within the range of reference/baseline
conditions in each area.
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e Benthic Invertebrate Community — A few locations had particularly high abundance in
2015 relative to previous years, notably INUG and TPS. There was an “apparent’
reduction (>20%) in total abundance at TPE, TEFF, and WAL when compared to INUG,
but none of the results were statistically significant. Furthermore, when compared to
previous years the results are well within the range of natural variability. In summary,
there were no statistically significant short-term (i.e., past year) or longer-term (i.e., past
two to four years) trends in reduced abundance or richness at the NF, MF, or FF
locations in 2015.

Baker Lake

CREMP monitoring at Baker Lake started in 2008. Key mine-related activities include
barge/shipping traffic and general land-based activities associated with the tank farm area. No
spills of fuels, hydrocarbons or any other materials were reported in the vicinity of the barge dock
and jetty in 2015. There were no cases where water quality parameters exceeded the triggers in
2015. A minor decrease in phytoplankton biomass was noted at BBD in 2015, but the result is
considered representative of the variability in this endpoint given there were no instances of
trigger exceedances in water quality parameters in 2015. Overall, there were no changes in the
aquatic receiving environment were observed that were attributable to AEM’s activities in Baker
Lake, and as such, no follow-up management actions are required for 2016.

Sommaire de gestion

Le CREMP (Annexe G1) se concentre sur l'identification des changements des parametres
limnologiques, de la composition chimique de I'eau et des sédiments, ou des changements subis
par les producteurs aquatiques primaires (zooplancton) et secondaires (structure des invertébrés
benthiques) pouvant étre associés aux activités principales de développement de la mine. Cela
s'effectue par l'application d'une évaluation des tendances temporelles/spatiales qui inclut
I'application de critéres de décision quantitatifs (c.-a-d « déclencheurs » d’alerte précoce et «
seuils » d’action) visant a faciliter la prise de décision immédiate et objective en matiére de
mesures de gestion appropriées. Cette information est intégrée annuellement dans le
Programme de surveillance des effets aquatiques (AEMP) pour la gestion de I'environnement
holistique et la prise de décision.

Lacs de [étude Meadowbank

La surveillance du CREMP a commencé en 2006 et le développement minier dans I'eau a débuté
en 2008. Les activités principales de développement de la mine qui pourraient conduire a des
changements dans le milieu aquatique récepteur sont : la construction de la digue est (2008), la
construction de la digue Bay-Goose (2009 a 2010), I'assechement des deux bassins de captage
et des lacs (2009 a 2011 et 2013), la décharge des effluents (2012 a aujourd'hui) et les activités
minieres générales liées au site qui produisent principalement de la poussiere (p. ex., broyage de
roche, abattage a l'explosif, transport du minerai et des déchets; 2008 a aujourd'hui). Les
résultats clés pour 2015 sont résumés au Tableau ES-1 :

e Composition chimique de 'eau — Comme par le passé, il y a eu quelques changements
statistiquement importants liés a la mine, et associés aux conditions de base/de
référence identifiées en 2014 dans une ou plusieurs des zones du champ proche (NF) :
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alcalinité (SP), conductivité (TPN, TPE, TPS, SP, WAL, TE), dureté (TPN, TPE, TPS, SP,
WAL, TE), principaux cations (c.-a.-d. calcium, potassium, magnésium et sodium [TPN,
TPE, SP, WAL]), TDS (TPN, TPE, TPS, SP, WAL, TE) et TKN (WAL) étaient supérieurs
a leur valeur de déclenchement respective. En I'absence de seuils basés sur les effets
(ex. : critetres CCME sur la qualité de l'eau) pour ces paramétres, leurs déclencheurs
étaient réglés au 95e percentile des données de base. Alors que ces résultats
représentent des changements associés a la mine, les concentrations observées sont
toujours relativement faibles et il est peu probable qu'elles aient un impact négatif sur la
vie aquatique. Ces tendances doivent étre révisées a nouveau en 2016.

Composition chimique des sédiments - L'analyse quantitative des déclencheurs pour les
sédiments est basée sur les résultats de base, qui sont conduits tous les trois ans afin de
coincider avec les études sur le terrain de suivi des effets sur I'environnement (EEM) du
Reglement sur les effluents des mines de métaux (MMER). Ce programme a été exécuté
pour la derniére fois en 2014 et sera effectué a nouveau en 2017. Les échantillons
ponctuels soumis pour analyse en 2015 ont démontré des concentrations similaires aux
années précédentes en se basant sur la comparaison visuelle des données. A
I'exception du chrome dans le TPE, aucun des échantillons ponctuels n'excédait les
valeurs de déclenchements en 2015. Le rapport CREMP 2014 a procuré un examen
exhaustif des tendances temporelles et spatiales du chrome dans le TPE, ainsi qu'une
conclusion générale voulant que la roche ultramafique utilisée pour construire la digue
Bay-Goose soit probablement la source de I'augmentation des concentrations de chrome
au niveau sédimentaire dans le TPE relativement aux conditions de base. Suite aux
recommandations du CREMP de I'an dernier (Azimuth, 2015b), le programme 2015 a
intégré des tests de biodisponibilité et de toxicité afin d'évaluer si les concentrations de
chrome au niveau des sédiments posent un risque a la population des invertébrés
benthiques dans le TPE. Les tests d'extraction séquentielle sur les sédiments démontrent
gue la majorité du chrome dans les sédiments est emprisonné dans la matrice
sédimentielle, lagquelle est largement non biodisponible. De plus, les fractions qui sont
biodisponibles se produisent & des concentrations en deca des concentrations de seuil
basées sur les effets (ex. : ISQG et PEL). Les tests de toxicité sur la survie et la
croissance des amphipodes (Hyalella) et des larves de moucheron (Chironomus) n'ont
démontré aucune évidence d'effets relatifs aux contaminants sur les organismes testés
exposés aux sédiments du TPE, en comparaison avec le traitement de contréle sur le
terrain (INUG et PDL). Ces résultats procurent une preuve basée sur les effets que les
concentrations de chrome dans le TPE ne sont pas susceptibles de provoquer des effets
nuisibles a la population d'invertébrés benthiques. Aucune étude de suivi ciblée n'est
proposée pour le TPE sauf pour observer attentivement de maniére continue la tendance
temporelle en terme de concentrations de chrome dans les sédiments en 2016.

Communauté phytoplanctonique — TPE et TPS ont tout deux vécus en 2015 une légére
réduction de la biomasse relativement aux données de référence, mais dans les deux
cas les résultats non pas été statistiquement important. De maniére générale, les
résultats de la communauté phytoplanctonique de 2015 se retrouvaient a l'intérieur des
conditions de base/de référence dans chaque secteur.

Communauté benthique d'invertébrés — Quelques emplacements comportaient une
abondance particulierement élevée en 2015 relativement aux années précédentes,
notamment INUG et le TPS. Il y a eu une réduction « apparente » (>20%) de la totale
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abondance sur le TPE, le TEFF et le WAL, lorsque comparés au INUG, mais aucun des
résultats n'a été statistiquement important. De plus, en comparaison avec les années
précédentes, les résultats sont bien a l'intérieur de la plage de variabilité naturelle. En
résumé, il n'y avait pas de tendances statistiquement importantes a court terme (ex. : la
derniére année) ou a long terme (les deux a quatre derniéres années) vers une réduction
de I'abondance ou de la richesse sur les emplacements NF, MF ou FF en 2015.

Lac Baker

La surveillance du CREMP au lac Baker a commencé en 2008. Les activités principales liées a la
mine incluent le mouvement des barges/navires et les activités terrestres générales liées a la
zone du parc de stockage. Aucun déversement de carburant, d'hydrocarbure ou d'autre
substance n'a été rapporté a proximité du quai des barges et de la jetée en 2015. Il n'y a pas eu
de cas ou les paramétres de qualité de I'eau ont dépassé les déclencheurs en 2015. Une légére
diminution de la biomasse de phytoplanctons a été notée au BBD en 2015, mais le résultat est
considéré comme représentatif de la variabilité a cette extrémité étant donné l'absence
d'exemples de dépassement du déclencheur dans les paramétres de la qualité de I'eau en 2015.
De maniéere générale, aucun changement du milieu aquatique récepteur attribuable aux activités
d’AEM dans le lac Baker n’a été observé, et donc, aucune mesure de gestion de suivi n'est
requise en 2016.
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Acn<*JsbeCseIse <D o0 AG\bsaS ¢/ AasbsgsIC boACP< o * o¢
SHB>ANAGPIE AcD<ONE ID®BCPHSHEC®I® SheCSa™ ™ AlLcP>noPC (A, ¢YDo<Je
“b>ANNNNT ALy SboAcDSoDC “aNPNC)  AlLcDnbDNPosic Ao
P> CPNo®  boAcPsoale CLea DJP/DLSN  AccDN/LYs®  <QSGJCLE  ALSTC
DLSbNMeDo® Sb>ANSHCios ¢ DG (AEMP) ADADYLST® AN ol <> Nos®
Lo AllcPnosds

<>5)°G BI[C bLAYNAT® (/T ¢

CREMP AN PO 2006-T¢ <Lo ALP< Podot PYSrod®dcno 'l ARcdo*®
AP P> 2008-TC.  ARCIRNCPNC DYGrodiolt ARGt XY ®e/obPra )¢
ALSTDCo¢ AcP<% ba*a*Lo¢ DikeT¢ “a<cc<do™ (2008), Bay-Goose-l'c ALSIC
<LSINPZBR Na 7Do*L (2009-10), ALAYAT® CLA*c® C/Sg¢ Lo AYD<C (2009-11,
2013), SdSQ\roalL®DC dANC  (2012-T¢  [Leadf), <o AoDErC ARNShseIC
DLGrgd®Ingt >YHCP>H®IC (A5, DYbat  JShecNANONS  ShseNA NN,
DYPHAC JHL > <PCda® DZN“HNS 2008-TC D<orl9). aoybYe 2015-1¢ a Ad D U<e
NNsebse ES-1-T¢
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ALDS SboAcPoc™L - DPPoc¢ dod™®IcNDf, a~>NNJC PySrodsoelt A~No®
LY SaeCsbe P> PLPY o/ ANCPN0¢ SboA*o PN o AcCnZD>RC 2014-T¢
ACDYTC AMAahatHa¢ Sba My Lot (NF) AoD<ot D LCHNLC APIPN* g
CAD>cDSbeCeI (SP); Da Do (TPN, TPE, TPS, SP, WAL, TE); /No™L
(TPN, TPE, TPS, SP, WAL, TE); major cations (i.e., calcium, potassium, magnesium,
<L sodium [TPN, TPE, SP, WAL]); TDS (TPN, TPE, TPS, SP, WAL, TE); <L TKN
(WAL).  aSPNCh*=rN=sHd  SboALc®NNosi*Lda® (45>, CCME  ALD<
SHoATHOYR)  Cdo™L  PLcDYoS,  APKIPNMC GSPyJLc DD 95
>heN*Loone PLc>LC AND>N/NN®DAC, C<dd SboA*Lo D¢
CAN>NNNHNE DPYSro<d®eIenosi Lol P/<yUseIad, Sb>YDYC bN/LLC
ANPIAC Ao QLo QS <PDSe/orshrL eI I ALST>Co®. C<d<
b oACDP< o PN PIPy>b>on.<%b®D¢ 2016-TC.

C/D< do<oC BLSbNMDC - Aridse<cc<oslc APKPNIC SbDANAg® CYP<
dodot AD%oo AJC®CPNoC  SboA*LoDNot, AcndyshC®de  ALAoS
DP>o¢ PeILIMC Ao <dSoNt MMER EEM SbD>ANAGSoS  Cla DGMLI
P Acn<dYUcD®d®  2014-T¢ Lo Acn<YodsT<®  2017-TC
DeOSD>AC Do DCHLYC  SbPANSCHo M 0 2015-TC¢  CANPNNNE  INSc vPegb
bN/LYo¢ DP>oC b YLDt AYD>Ya® D% 50 Cd<oNt SboA*og®i>os]c
a\P>No®/NNSseba. Ac D oo chromium TPE-TS, DeOG>CC
D>ALC>NC PO APKPNDOS aND>No®  2015-T€ 2014-T7¢ CREMP Do<bs
JdodcP®I%® sbP>piAc®dt AoPro® chromium-I® TPE-T¢, CLAO¢ Alc®o b oo
ultramafic-Sb®2¢ DLGAC <D%CPC Bay-Goose-¢ ALSIC <<5dNl® ANCDROND>N®
<L N<Sa e TIPS do<G O chromium bNPLRC TPE-TC <7pSc L PUcMyD<o¢
Sb.oA*o DI AL*A®ICPHoS I <5Go- CREMP (Azimuth, 2015b), 2015-I¢ JGuLYse
AccPDNYDYse  DLobso P> LoLo™M ot <Lo DondasoPdo® PPISAGS
ShD>ANSPCD/LY0¢ C/D< do<do<d%d¢  chromium  bNZLLC  Don<da ®do e of
PUP<*0¢ TPE-TC AZAGC  SBDNACSIC C/D< doda Do CdP\D>NNNC
A Ageh AC <O Oe chromium A*ed*Lo M o¢ (@ <odo€,
DLoSb G NOD% Cla.  <HLobb®or®, Sh<P<ISNAC DLosb®I¢ CALSC bN/LYo¢
ACFO¢ sboA LN NS IrLYo® aN>Not bNILYoC (A5, ISQG <L PEL).
>N daSosl¢ DPISAGC amphipod (Hyalella)-1¢ <HL_> midge lavae (chironomus)-
10 DLEC QLo APSES DoP<C <PDWCHILY6MNo?  SboALcPNNoS ot
DPIGACSIC DLIGE o <PD<dosb®D C/D>< oot TPE-IC CBD*L®oNt oal*
WP NosI¢ Acndsbsos™ (INUG <L> PDL). CL%d SboA*LoP¥¢ DoP<¢
SboA* LN NoPIo® - bPr*a™Io® chromium bNALL¢ TPE-TC <*M<I®
LBl L A g ¢ PYG SV L DGLDYO® bM< oSoS I SN ATST®
ACSH=NO%  TPE-I¢ biloD< <A/<JC AP SboAcD®*<cdo*LC C/D><
o] Do chromium-T® bN/LYg® 2016-T€.
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e AP®IIEC - TPE <L TPS CLS® Mocn<so/Lseede qvPg e 2015-TC, PY<lo
CLAOS SboA*La D¢ AN>NYNJC QL DY CLAD0PCS®, ARSI of
SbooAYLo D> 2015-T¢  ADLGcPb®IC  ANCPY0¢/PrcDYot  SboA*Lo D<ot
<Do -

o PYULOPE - HYLNAC AP SINEIMC Mdosbe >®DC 2015-T¢  D>PD>o<
sprPeIo Do, ADL®IIC INUG <L TPS.  “asa ™My’ MecN<sasbe >«
(>20%) bN“oNc sb<’>o™Mc TPE-TC, TEFF-IS, <L WAL-T¢ SboA*gShD>o ¢
A*LoPe INUG-IS, PP<o SboA*LoD<¢ aSPNcUSNJS Drasa < D OL,
QHLobbae, CPDL® oMt PPDC dod®da®  SboA*Lo D¢ Ag Pl *q ®]¢
Ao AP a DO @ AQSod, aND>NPdS Drasq ®eD®eCSh O o A
AdaP>NPSTE (A5, 5G0) DRHFE CPLMe AdoDNPSre (Ao, Lot BPDot
YCLOY bOoACPP< AN MNcMNio il b<’bo*M*o¢ PRSGC ACcLnPoslC
NF-I'C, MF-I¢ DRSGC FF-IC AoP~o¢ 2015-T

‘bLo O

CREMP-1¢  SbPrM<hCio  SbLo T AN P>edse  2008-T< DY G Lse
SbOACDSTDITC AN PbDY/DIbCEICnTIC AMSGyrg UL oalLYo®
BboAcPoPNo® DSeAG S/ ARNN<ONC do\<Sbc P e b hlo
DsbAI S A ®Ige  DRHGE Mgt DHDIDYC CAbo ZbDI¢ D bCaC Lo
AL&Ore 2015-r< ALD< SboA*on7*Lot PcM7DIC DAULCD>N<o® ANdPNo®
ACSbc PO 2015-T< [POre  recrd®dre  ArP®IGco® on7*Lo®
SoD>pyD>c DD BBD-IC 2015-T¢ PP<do boA*Wo bR AALMYDI® CAL*aPo™LoC
afepegDyot C2M AAdDoS APRPNSbc Pt Lot DY LCPNoSIe  ALDS
boA*ocn7* Lot PlcPot 2015-TC CLADS*C®, /< sgeCbc DeNO®  ALSTC
bb>ry>Jo®  AJo®  AEM-d¢  SboAcPon?*L*o¢ bLoOLTE Lo CAL%a S
bD>rMdb*o o ¢ SboAcP>o®Cibhn b >+ 2016-1C

2.8: 2015 Hamlet of Baker Lake Harvest Study — Creel Results

Executive Summary

Background

In March 2007, a harvest study was initiated by Agnico Eagle, in association with the Baker Lake
Hunters and Trappers Organization (HTO), to monitor and document the spatial distribution,
seasonal patterns, and harvest rates of hunter kills before and after construction of the
Meadowbank All-Weather Access Road (AWAR). The harvest study is conducted annually and is
open to Inuit and non-Inuit residents of Baker Lake who are at least 16 years of age. The harvest
study focuses primarily on terrestrial wildlife harvests; however, fishing results are also recorded
in support of on-going creel surveys. This memo is required to meet Fisheries and Oceans
Authorization NU-03.0190 condition 5.2.4. In 2015, creel results were collected from 16
participants over the course of the year. Lower numbers compared to previous years are likely a
reflection of participant fatigue and declining response rate, given the length of time the study has
been ongoing. In 2015, total fish harvested was 1,826. One participant reported 1,016 fish caught
over the year. Arctic Char catch in 2015 increased over 2014 records, likely reflecting higher
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participation rates, while Lake Trout harvest rates remained comparable to recent years. Lake
Whitefish catch continued to vary widely, often a result of very few participants catching a large
guantity of fish. Some fishing effort was observed north of Whitehills Lake in 2015, which was not
observed in 2014, but results generally indicate that study participants are less willing to travel
long distances to catch fish, regardless of AWAR access, likely due to the abundance of fish in
close proximity to the Hamlet of Baker Lake.

Sommaire de gestion

Contexte

En mars 2007, une étude de récolte a été lancée par Agnico Eagle, de concert avec
'Organisation des chasseurs et trappeurs (HTO) de Baker Lake, dans le but de surveiller et de
documenter la répartition spatiale, les modeles saisonniers et les taux de récolte de chasse avant
et aprés la construction de la route d’accés praticable par tous les temps (AWAR) de
Meadowbank. L’étude de récolte est conduite annuellement et ouverte aux Inuit et non-Inuit
résidant a Baker Lake qui ont au moins 16 ans. L'étude de la récolte est principalement
concentrée sur les récoltes de faune terrestre; toutefois, les résultats de la péche sont aussi
enregistrés pour faciliter les enquétes de péche en cours. Ce mémo est requis afin de satisfaire a
la condition 5.2.4 de l'autorisation NU-03.0190 de Péches et Océans. En 2015, les résultats de
péche ont été recueillis aupres de 16 participants au cours de I'année. Les chiffres moins élevés
en comparaison avec les années précédentes sont probablement un reflet de la fatigue des
participants et de la diminution du taux de réponse, en raison de la durée de I'étude. En 2015, le
total de poissons capturés était de 1 826. L'un des participants a rapporté avoir péché 1 016
poissons au cours de l'année. La capture 2015 de I'omble chevalier a augmenté par rapport aux
enregistrements de 2014, reflétant probablement des taux plus élevés de participation, alors que
les taux de récolte de la truite de lac demeuraient comparables a ceux des années récentes. Les
captures de grand corégone continuent de varier amplement, souvent di au fait qu'un trés petit
nombre de participants capture une grande quantité de poissons. Un certain effort de péche a été
observé au nord de Whitehills Lake en 2015, effort qui ne fut pas observé en 2014, mais les
résultats indiquent généralement que les participants a I'étude sont moins enclins a voyager sur
de longues distances pour pécher du poisson, malgré l'acces a I'AWAR, probablement en raison
de I'abondance de poissons a proximité du hameau de Baker Lake.

P> Npede DSbP>PPYYL o A5/ Lsbd¢
JP/NNge

LY 2007-T¢,  LSDBACDNo®  SbBANAC®CSbe P®D®  Qbgdbd*of,  AcnSbNN<oNe
SbLo DT DLYcnndcbd (HTO), SbDrrdsbeCioslc Lo NNSPZANt Agb<re
dRIvg %, DPD>< Ac*LJC SboALoP<S, Lo LSBACDYo¢  asPNo®  LsbANe
ACAY e o¢ ALy NayDGo®N=sHd  >eN*a®Ire  DPoPeC®  I<dN (AWAR).
LSOACD>Na®  SbD>ANAC®  QSQJCLSHeC®D® Ly DPdA*L<oLo  AbYo¢ <o
ADSD0¢ SbLoOTC 16 DvLoD*NO®  D>P>cof. LSbACP>~No®  SbD>rNAo®
CPOLb™I®  oalPDCoHdo® LBACPRo®;, PPdo, AboPDPeCPYo¢ boA*Lo K¢
NNS>/DILYE AbSAGSIC SbD>ANAG DM D% LNCHNScCa® <D oNe. Cla. NNSthe
A7n.5peI%® NP>NosC ASboOcnrede AS*Q N No™*L* o¢ NU-03-0190
SboA*Lyndbso® 5.2.4. 2015-T¢, L‘NCPNc*o® 1D%oNe SboA*Lo PN bNCP>c >I¢
16-0° AcDSBCPNo® DPD>CS Aot N g ®RAC alDNC CBDLseore DppC
SprPeIC CALDRONDNC  AcPOCDYC AMAK G SohDa M o¢ Lo <M ANG o< <IN
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PD>SbCC®DC aNP>NoS, CPo™*L AASboP< CPIPod bbrhAc™ br/P/L. 2015-T€,
bNoPC oM ASHOAC 1,826-Jc DI, AC>I AcD>SHCHY® Db >®I® 1,016 ASbOAS
AC®C>CP>®DC PPD< Ao, ASHOPAC AC®CHNC 2015-MC <+ bM< P>®DC 2014-T¢
NNG>IDITD>ALoC,  CAL*aDIPADN® A ®NAC AcDSBCDcDSa™M ot ADGAS
ACPCDYC RPPYASQ DN DPDo¢ shrPh®edaD>rLot /T AMGSHPDIAC ACSC>C
LA gSHATQ®DS,  CAL®QAHC®I®  AMAPOLLAS  AcDBCPo™Meot Ao
ASbO*a ¢ AC®DC  Asbob/D®Do® bD>r*a.c P>®I%® DJra*Lot Whitehills C/T¢ 2015-T€,
CAL*a CdcP*O¢ 2014-T¢, PPdo SboA*WoP<¢ aonaA®/C SB>ANACTTC AchPRC
A*SQEJLM™ g NDALC PALPEDIC ASbobDordioNe,  AWAR  <SdCPLo®N o,
ABOPCB T N> L ONPHDR® “bo o h ¢ bLo O] <

2.9: 2015 Groundwater Monitoring and Water Quality Results, Meadowbank
Mine, Nunavut

Executive Summary

The 2015 groundwater monitoring program at Meadowbank was conducted in accordance with
the Groundwater Monitoring Plan (AEM, 2014). The objectives of this program are to monitor the
salinity of shallow and deep groundwater in order to update site water quality predictions and to
document any effects of mining on groundwater quality, particularly with respect to tailings
deposition.

In 2015, wells MW-14-01 and MW-08-02 were each sampled twice as per the 2014 Plan. As
recommended by Golder (2012), attempts were also made to augment the groundwater sampling
program using alternative sources such as production drill holes. In 2015 the alternate sources
included two geotechnical drill holes that were successfully sampled in Portage pit E3 in
December, 2015. Analysis of key parameters indicated this to be groundwater. Therefore, these
results are included in the 2015 report.

Concentrations of all parameters measured in groundwater samples in 2015 are provided in this
report, along with a year-over-year comparison of salinity-related results that are relevant to the
site water quality model. All historical results are provided in Appendix A. Of note, is that
groundwater encountered in the Portage Pit is no longer pumped to the Portage Attenuation pond
as this pond became the South Cell Tailings Storage Facility in 2014. Therefore, there is no
further discharge to Third Portage Lake. Any pit water is pumped to the South Cell and the water
quality considered for predictions and modeling is that of the South Cell. Pit sumps are sampled
during open water periods as a component of the Water Quality and Flow Monitoring Plan, and
could contain groundwater. These results are also used as input parameters for overall South
Cell water quality modelling (SNC, 2016).

For salinity-related parameters (conductivity, TDS, chloride), results for MW-08-02 and Pit E3 drill
hole samples were lower than or within the range of those observed historically onsite. Elevated
concentrations of salinity-related parameters encountered previously (2014) at MW-14-01, which
were related to well installation (salt used in drilling process), decreased by more than 50% in
2015. For tailings-related parameters (total cyanide and dissolved copper), results for the
samples collected from well MW-08-02 and Pit E3 drill holes in 2015 were similar to those
observed historically onsite (near detection limits), indicating no measureable movement of
tailings into deep groundwater at these locations. For well MW-14-01, total CN values were
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recorded in the range of 0.1 mg/L, which is slightly lower than or similar to the 2014
concentrations at this location and lower than NWB limits for discharge to surface water, but
higher than observed in groundwater elsewhere onsite historically (<0.005 mg/L). Results for
dissolved copper were lower than those observed at this location in 2014, and similar to or lower
than those observed historically in groundwater onsite since 2008 (prior to commencement of
operations — background levels). These results (i.e. below or at background levels) for dissolved
copper, which is associated with tailings, suggest that the observed cyanide values are unlikely to
be due to significant migration of tailings into groundwater. However, concentrations of tailings-
related parameters will continue to be closely monitored at this location to ensure concentrations
in groundwater are not rising. Two sampling events are planned again for 2016 (spring and fall).

All measured concentrations of other metals were below NWB license limits for discharge to
surface water for all locations, and were within the range of historical results (see Appendix A),
with the exception of zinc at MW-08-02 and aluminum at Pit E3 (likely due to residual rock dust in
the drill hole).

Sommaire de gestion

Le programme de surveillance des eaux souterraines 2015 a Meadowbank a été conduit en vertu
du Plan de surveillance des eaux souterraines (AEM, 2014). Les objectifs de ce programme sont
de surveiller la salinité des eaux souterraines profondes afin de mettre a jour les prédictions de la
qualité de I'eau sur le site et de documenter tous les effets des activités minieres sur la qualité
des eaux souterraines, en particulier en ce qui concerne le dépbt des rejets.

En 2015, les puits MW-14-01 et MW-08-02 ont été tous les deux échantillonnés deux fois dans le
cadre du Plan 2014. Tel que recommandé par Golder (2012), des tentatives ont également été
effectuées afin d'augmenter le programme d'échantillonnage des eaux souterraines en utilisant
des sources alternatives, telles que les trous de forage de production. En 2015, les sources
alternatives incluaient deux trous de forage géotechnique qui ont été échantillonnés avec succes
dans la fosse Portage E3 (décembre 2015). Les analyses des paramétres clés ont indiqué qu'il
s'agissait d'eau souterraine. Donc, ces résultats sont inclus dans le rapport 2015.

Les concentrations de tous les parametres mesurés dans les échantillons d'eau souterraine en
2015 sont fournies dans ce rapport, ainsi que la comparaison année aprés année des résultats
associés a la salinité qui sont pertinents au modeéle de la qualité de I'eau sur le site. Tous les
résultats historiques sont fournis a I'Annexe A. Il est a noter que les eaux souterraines retrouvées
dans la fosse Portage ne sont plus pompées vers le bassin d'atténuation Portage étant que ce
bassin est devenu linstallation d'entreposage des rejets de la cellule sud en 2014. Par
conséquent, il n'y aura plus de déversement ultérieur vers le lac Third Portage. Toute l'eau e la
fosse est pompée vers la cellule sud et la qualité de I'eau considérée dans les prédictions et la
modélisation est celle de la cellule sud. Les puisards de la fosse sont échantillonnés durant les
périodes d'eau libre dans le cadre du Plan de suivi des débits et de la qualité de I'eau, et peuvent
contenir des eaux souterraines. Ces résultats sont également utilisés comme paramétres intrants
pour la modélisation générale de la qualité de I'eau de la cellule sud (SNC, 2016).

Pour ce qui est des paramétres relatifs a la salinité (conductivité, TDS, chlorure), les résultats des
échantillons prélevés dans les trous de forage MW-08-02 et de la fosse E3 sont en dec¢a ou a
l'intérieur des plages de ceux observés historiguement sur le site. Les concentrations élevées
des parameétres relatifs & la salinité rencontrées préalablement (2014) dans MW-14-01, lesquelles
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étaient associées a l'installation du puits (le sel utilisé durant le processus de forage), ont diminué
de plus de 50 % en 2015. En ce qui concerne les parameétres relatifs aux rejets (cyanure total et
cuivre dissous), les résultats des échantillons prélevés dans le puits MW-08-02 et les trous de
forage de la fosse E3 en 2015 sont similaires a ceux observés historiquement sur le site (prés
des limites de détection), n'indiguant aucun mouvement mesurable des rejets dans les eaux
souterraines profondes sur ces emplacements. Pour ce qui est du puits MW-14-01, les valeurs de
CN totales ont été enregistrées a l'intérieur de la plage de 0,1 mg/L, ce qui est sensiblement
inférieur ou similaire aux concentrations 2014 a cet emplacement et inférieur aux limites de 'OEN
en ce qui a trait aux déversements dans les eaux de surface, mais plus élevé que les résultats
historiques observés ailleurs sur le site dans les eaux souterraines (<0,005 mg/L). Les résultats
pour le cuivre dissout étaient inférieurs a ceux observés a cet emplacement en 2014, et similaires
ou inférieurs a ceux observés historiguement dans les eaux souterraines du site depuis 2008
(avant le début des activités - niveaux naturels). Ces résultats (en dessous ou égaux aux hiveaux
naturels) concernant le cuivre dissout, lequel est associé aux rejets miniers, suggérent que les
valeurs observées pour le cyanure ne sont probablement pas dues a une migration importante de
rejets miniers dans les eaux souterraines. Cependant, les concentrations des parameétres
associés aux rejets miniers continueront d'étre étroitement surveillées a cet emplacement afin de
s'assurer que les concentrations au sein de l'eau souterraine n'augmentent pas. Deux séries de
prélévements sont prévues a nouveau en 2016 (printemps et automne).

Toutes les concentrations mesurées d'autres métaux étaient situées en deca des limites du
permis de I'OEN concernant le déversement dans les eaux de surface pour tous les
emplacements, et se situaient a l'intérieur de la plage des résultats historiques (voir Annexe A), a
I'exception du zinc sur le MW-08-02 et de I'aluminium dans la fosse E3 (probablement en raison
de la présence de poussiéeres de roche résiduelles dans le trou de forage).

I>cNrede DSbPPANYL @ A</ LS d¢

2015-T¢ ALT® <I>%N*@ D¢ bD>rNAc®Cibc P*I% [ oMt ALT® bDp]5b¢Ciod®
<SaPN (AEM 2014).  Acn<PhNAS DGR SbDAPShCsos e Cnbsbia™LC APbOAS
Lo ANJAS ALAC D<M Ic®DAcSIC AP ALDS SboA*cn%*L.o¢ ac>CeC>C
Lo NNSPInort SboAc*Lc®NNo®eCb®<c  PrSrodioTt Ao  ALDS
boA*oN7*Lo ADL®IM ARNB®Io™® PLPNN 0 A™J®Do®.

2015-T¢, ALSbSAC MW-14-01 <L MW-08-02 <Do DPIGIADCD®IC SPADCS 5N
Lctod 2014 <SabN.  ASdyDobd Golder (2012)-d*o0f, Ac.cP>NNNa voSbe >eDe
ALST® PPIGAGSIC DGR D% Ho X< Ao A5 iLdcP® oo AJCA<HO.
2015-T¢ /<L <ID®CHITC Ac D D®IC P oal® AJCACST® DPISATSb >IC
C<dd Portage ADOD%ILI®  E3-TC NIAn, 2015-T¢ SO>ANAGC  PLcDY oS
A OaA®ICPPIC ALDT*LoS CAL*a S, Sb.oA LoDt C<do™L AcDC Po<bre

bN/LSC Pl Co® DPIGC>Not AL 2015-MC Acb<¢ C'Ra Do<ble, Acb<Ho
DPD>CLE SboA*T®hD>YC Cnbsbsosi*L¢ SboALaP>IC ASNDH®IC AgDIC ALD<
oA TN *Lo¢ JPDLIMC  SboAY WG dAC Doy AccDNILI® A-TC  ShD>aLDI,
ALS® Portage ALY IQ®D% AL®CHYNc®I® Portage C/GY*I¢ Cla oM<g<le
SPLEND 0 Dede//LSAD>cc P>SLE  2014-TC CAL%a 1S, dAN®Cbeb*g PG D%
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NA*LAYL* 0¢ Portage C/o1S  ADOALLIC AL dANCHbC®I® oMol Lo
ALD>< SboA*anY*L AFLPYD>I® a.c PCeCDosIc <L PrdLycPnoste o N<daOls
ADD®ILLIC dUae BPIGRC>HC®IC DAL AL®CSbS*LE AcPyP><oo ALDC
boA*cn*L Lo dART® BDrMbCiolt <a DN, Lo ADcbP*a D% ALST®.
CL*dd SboA*LoPRC I®CPBCTRC Aclolt PcDo® CLAOC olMNdaOlt ALD<
SboA*an7*Lo¢ GP>LIcD>SosIC (SNC, 2016).

CAD>SbsosJvL¥.ot PlcDNot (Ba®dcD>nos®, TDS, chloride), Sb.oA*Lo><¥¢ MW-08-02-¢
QLo ADD®ILYS  E3-1C ALCPHIC AJCHCH<oNe BPIGDNC N vaeR D> >5eIC
D>RSHGC AdUL N oNe Sb>ANALNoP*Lo ¢ Ao PRIt sdNe/PLC bNPLLC CnDsbso PN o¢
PLcDRC SbDpYDc DD Y2addC (2014) MW-04-01-T¢, ANNSbc DI ALSbDIA ¢
AcDSBAGSIC (CAD® ID%CP>Y® AJCARc<os]o), Mecnded® 50% >*LCo¢ 2015-T¢
PLPNDO*LRC PPy (bNoMC cyanide <L o%JN®/LI® copper), SboA*LoD><¢
DEOCHCPYoC  ALSHBDIA®  MW-08-02-T¢ <L ADD®ILI®  E3-[C e[ oCP>c
AJCHCP<oNe 2015-TC <RSP PeCye Sy PSe/Ldot  AoPC  (SboCrLo<
SODROSIC Pl @ A®/YC PPILLANDNo? D Oo® PLPNDo® ANYIC ALSIC
ACSH=NO AgD>IoC.  ALSHD>ZO® MW-14-01-1¢, bNoM CN-1¢ aN>NE NNSDYD>c D>eDe
0.1mg/L-J<oNd, ICN*g DG HR H55C s L 2014-T¢ bNILC C'Ra Ao Dre¢
Lo ANoPN><5o MWB-JE PlcMSdY Mot dASoS  ALDS  Sbrlof,  PY<o
SINTa SRR SH>AYDIGC ALTC XM a ¢ AoP<lC sbbpYDlL<do¢ (K0.005 mg/L).
SboA*LoPRC o0%WN®I 0¢ copper-0°¢ IN*g N> DDt shPpLDIgt APl 2014-T°€,
Lo <7pSeMod PRAHGE AN \D><oho bPryPPYLYoC ALTC AoP<l¢ CAL*™Lo ¢
2008-T¢ (AD>ccSo<h®N=HN - oo o D). CLedd  SboA*LoD<¢ (A5 nbIe
Qo P> HG) 0WUN®Io¢ copper-I¢, ARNH®IC SPLENN O, a.oa A®IC sbDprDRC
cyanide-1¢ aSD>NC ARNDYLLC QKM 6%051¢ SPLENODAC ALSI<K%®Do®.  PY<o,
bN/LIC SPLENODAC ARNH®IC PPN ot bIdad®I® SbDpLeCP>bCia™L AaP<l*¢
bNPLIAC ALSTC SN <% Pb S of.  LPP PPIGAGTS Acn<ubb®oPLC 2016-
[C (DASLEDS QL DPPhede), BEIGHCDYHCE  bNZLYE A% NAC N vgeh > >eDC
MWB-d¢ c AN/ 0¢ PLcPYoC dANot ALDS sbrlLo¢ CLAOS AoPIof, <>
ADLEoN® SboA* oD PP ot (Cdod AccPN/LI® A), AcP*oo zinc MW-08-
02-T% QL5 d5Malle AD®ILL® E3-TC (ARCHYRDI® DhY%bot >UbCab AYo®
AJCSCP>oo).

2.10: 2015 Wildlife Monitoring Summary Report

Executive Summary

As a requirement of the NIRB Project Certificate, the 2015 Wildlife Monitoring Summary Report
represents the 10th of a series of annual Wildlife Monitoring Summary Reports for the Agnico
Eagle Mines Ltd. (Agnico Eagle) Meadowbank Mine (the project). Baseline and monitoring
programs were first initiated in 1999 and will continue throughout the life of the mine. Details of
the wildlife monitoring program for the project are provided in the Terrestrial Ecosystem
Management Plan (Cumberland 2006). The 2015 report provides the objectives, methodology,
historical and current year results, and management recommendations for each monitoring
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program. Each subsequent Wildlife Monitoring Summary Report builds on data presented in the
previous year’s report and monitoring incorporates recommendations from the previous reports.

Four active Peregrine Falcon (Falco peregrinus) nests were observed and monitored at quarry
sites along the AWAR in 2015; no nesting activity was observed at Portage Pit or other pits in
2015. Raptor nest management plans were not warranted at any of the active nest sites as no
project-related effects on falcon nesting success were observed.

The Government of Nunavut (GN) Caribou (Rangifer tarandus) collaring program, ongoing for the
past seven years in the Baker Lake area, continued in 2015 with monitoring of existing collared
animals and 10 additional collars deployed in 2015, as part of regional efforts to understand
Caribou populations. Seasonal Caribou movements within and adjacent to the Meadowbank
Regional Study Area (RSA) were tracked and mapped throughout the year. In 2015, collared
Caribou were present in the RSA during the spring, late summer, fall, and early winter seasons,
and several movements of collared Caribou were recorded across the Meadowbank AWAR.

Hunter Harvest Study (HHS) participation rates declined in 2015 (35 respondents), although
overall reported number of Caribou harvested in 2015 was slightly higher than in 2014 (n=305,
compared to n=269 last year). In 2015, 54% of all reported Caribou harvests were within 5 km of
the AWAR, which was higher than the average of 40% since the study began. To date, the
threshold level of 20% change in hunting patterns within the RSA has not been exceeded. With a
declining participant rate, interpretation of hunting data becomes increasingly difficult. Agnico
Eagle has suspended the program for 2016, but will be consulting with the Baker Lake HTO and
GN representatives to discuss the findings of the study to date, explore other options for
collecting hunting and fishing data in the Baker Lake area, and facilitate greater involvement of
the local community, including the HTO, in future years of the study.

The AWAR was closed as a proactive and mitigative measure for approximately 10 days in
October and November, as large herds of Caribou were observed nearby. No Caribou fatalities
occurred at the mine site or along the AWAR in 2015. Improved food-handling practices and
employee awareness programs at the mine site helped ensure that there were no mine-related
Wolf (Canis lupus) or Wolverine (Gulo gulo) fatalities. With the Authorization of the GN officer,
one Arctic Fox (Vulpes lagopus) needed to be euthanized after attempts to deter the animal were
unsuccessful.

Sommaire de gestion

Requis par le Certificat de projet de la CNER, ce Rapport sommaire de surveillance de la faune
représente le dixieme d'une série de rapports sommaires annuels de surveillance de la faune
pour la mine Meadowbank (le projet) d’Agnico-Eagle Mines Ltd. (Agnico Eagle). Les programmes
de base et de surveillance ont été initialement établis en 1999 et continueront pendant toute la
durée de vie de la mine. Les détails du programme de surveillance de la faune pour le projet sont
fournis dans le Plan de gestion de I'écosystéme terrestre (Cumberland 2006). Le rapport de 2015
fournit les objectifs, la méthodologie, les résultats historiques et de I'année en cours, et les
recommandations de gestion pour chaque programme de surveillance. Chaque rapport sommaire
suivant de surveillance de la faune s’appuie sur les données présentées dans le rapport de
'année précédente et la surveillance intégre les recommandations des rapports précédents.
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En 2015, quatre nids actifs de faucons pélerins (Falco peregrinus) ont été observés et surveillés
dans des sites de carriere le long de la route AWAR; aucune activité de nidification n'a été
observée a la fosse Portage ou dans les autres fosses en 2015. Les plans de gestion des nids de
rapaces n'ont pas été garantis dans aucun des sites actifs de nidification, et aucun effet associé
au projet sur le succeés des nids de faucons n'a été observé.

Le programme de pose de colliers sur les caribous (Rangifer tarandus) du gouvernement du
Nunavut, en cours depuis sept ans dans la région de Baker Lake, s'est poursuivi en 2015 avec la
surveillance des animaux portant déja un collier ainsi que 10 colliers additionnels posés en 2015
dans le cadre des efforts régionaux visant a mieux comprendre les populations de caribous. Les
mouvements saisonniers des caribous a l'intérieur et a proximité de la zone d'étude régionale
(ZER) de Meadowbank ont été tracés et cartographiés tout au long de I'année. En 2015, les
caribous munis de colliers étaient présents dans la ZER au cours du printemps, tard en été, en
automne et au début de I'hiver. De plus, plusieurs mouvements de caribous munis de colliers ont
été enregistrés de l'autre coté de I'AWAR de Meadowbank.

Les taux de participation a I'étude des récoltes des chasseurs (ERC) ont décliné en 2015 (35
répondants), bien qu'au final le nombre de caribous récoltés et déclarés en 2015 était
sensiblement supérieur & celui de 2014 (n=305, comparé a n=260 l'an dernier). En 2015, 54 %
de toutes les récoltes de caribous rapportées ont été faites a moins de 5 km de I'AWAR, soit un
pourcentage plus élevé que la moyenne de 40 % atteinte depuis le début de I'étude. A ce jour, le
niveau de seuil de 20 % dans le changement des modeles de chasse a l'intérieur de la ZER n'a
pas été dépassé. Avec un taux de participation en déclin, l'interprétation des données de la
chasse devient de plus en plus difficile. Agnico Eagle a suspendu le programme pour l'année
2016, mais consultera la HTO de Baker Lake et les représentants du GDN afin de discuter des
résultats de I'étude a ce jour, explorer d'autres options visant a recueillir des données sur la
chasse et la péche dans le secteur de Baker Lake et encourager une plus grande implication de
la communauté locale, incluant la HTO, dans les années subséquentes de I'étude.

L'AWAR a été fermée comme mesure proactive et d'atténuation pendant environ 10 jours en
octobre et novembre, alors que de larges populations de caribous ont été observées a proximité
de la route. Aucune mortalité de caribous ne s'est produite sur le site de la mine ou le long de
'TAWAR en 2015. L'amélioration des pratiques de manipulation de la nourriture et les programmes
de sensibilisation des employés sur le site de la mine ont contribué a ce qu'il ne se produise
aucune mortalité au sein de la population de loups (Canis lupus) ni de la population de carcajous
(Gulo gulo). Avec l'autorisation de l'agent du GDN, un renard arctique (Vulpes lagopus) a d( étre
euthanasié aprés plusieurs tentatives infructueuses visant a dissuader I'animal de s'approcher.

P> Npbde PSbPYONYL a AT M]SeYLebdC

Ayn<bsa*LJ¢ NIRB-d¢ Acn<slt a 5aAdCSTS, 2015-T¢ oS<¥Not sb>A<SbeCSiosIc
QAQSeILL® Do<b® CINPNNL® 10-Pr Lot SGJCL® oS¥No®  Sb>AN<sbeCsos e
QAA®ILLC Do<bot QUodbd® ot I>BNTAQ®IMC PLGiag SO C (Acnd®).  Plcp<C
AL SbPAPLSHECSoSIe DG DL APLLDC> >®IC 1999-TC L5 bddo<eeDe
DYGro<SADS  IDCSooPCHLoC A ALY oSYNot Sb>ASHCSoSIC DGHLLC
Acn<51C CALDRC oal™® APS®I0¢ I>c NosI¢ <Sa>NMC (Cumberland 2006). 2015-T¢
Do<b® Do  Acn<dPhob, <D%CPNor, Acdo® Lo Leaby®  D>ppre
Sb.oAYLoP>Yob, <L IDcNoSIC ALTQ®DNC Do SbPAN<ShCiolc DG LYot Do
o5YN0¢ BP>ABCiTS I @ AQ®/LLC Po<bWLC IDbC®IC @ N>Nob/NNStba® AYD>C
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DPD>Jc DI Do<b ot <o SBEAPIHCio®  AccPNILI®  AL*QIC>Yo®
D>o<bc<UsbCc >Io <.

JCLAC CALDRC PULAKSRAC D<o SbPpyDc DI Lo sbPrMwC>beC®e oNe
PYyGroSAP>No ¢ AWAR-TC  2015-T¢  D<oHcP®do®  bbpa Db DO Portage
ADOD®ILC ot HGC ADO®/ Kot 2015-T< Q®IGCGDOAL DO o¢
IP>cNosde <Sa PN« ACbNLSbc D¢ P<ob\P>~_0¢ Acn<ddL3o®
BoA*LPNNTo® PLLAKLRAL D< 5™ g SbD>pa<bc P LLE.

0a.2¢ LRL M (GN) D*Do® Sd*LIP/®IACSIC DGHLI®, b/ DPD> o 7-Hc I
SbLo < boC*o€, b/<® 2015-T¢ bP>AMbCiolc CALPo® Sd*LZPNb®Io*¢
Lo Sdec sdrLZPPCPb o P®DC 2015-TC  AcMYD<oo  0a 2 AI®YLST¢
IPPa /Ly L 0¢ DPDAC  Sb?Do .ot DPD><  Ac*LJC  DPDAC H%c ¢
B>eNT@®eIre Lo SboCot  bPANAoPY®  (RSA)  SbDANCPH DD Lo
oaJIcDeCP><oNe PPB< Abdoc. 2015-T€, d*LZPNb™I¢ DDA CALP>c P>TD¢ RSA-
¢ DALY, DY 0PN OIS, ALy DPD<c<dch®N=Hod, <Ly SbYD>SYAC
> oo sgrLYRYelLYat DDt NNSHID>C DB >N BI< <SdN*La< AWAR.

LSbANS LSbACH=g® Sb>ANACS® (HHS) Ac D<ot a N> bCa>®IC 2015-T¢ (35 PH>YO),
CLAG 56C® Da<bc PG HI®NONC <Pt DPICHo M 0¢ 2015-7C SN o D>SGSYc >
2014-T>*Lo< (n=305-T¢ n=269-*Jc_P>®N“ 5N I5Ga). 2015-TC, 54% D®NN<oC D*Do®
5 PCICre BrLZPNNeP>®DC AWAR-TS, SdN*o P> PPeI® 40%-TC CAL™LS Sb>rhAo®
APSLE D<ol S, albN 20%-T° AP<ysI® LSbAHC®Ig® RSA-TC DALCHN/L™ MO,
bC< N I¢ Ac P>bCPRo¢ an>NC, DPcDnos® LSbADC abPhnNere
IR ®/R<IDA*Q ®I%. Qardedt obe PeCHLC DS  2016-1¢,  PY<lo
DSbbNbbCiod®I Lo DT  DLdcnnadibd®c Lo 0a2¢  LLedv o
PLLD®N*g ¢ DSbD/bioNe  bDryDNo® SbDANACTTC D<olMIC NPeoJ, SPo®\SHNP
o D%CPR*Q Do bNseAAT ¢ LbA*cI¢ Lo ASboqDSosC
aP>No®/NN®bo® SbLoO<< Sbo*Lo¢, <d-Lo AcPbCPbb*oSo®\>oHo oac™ s,
AcD><ONe PLYcn ot Y20 DP>GC SbAYTC Sb>AATSTE,

AWAR Dbd<c DD Sdco¢ D<5o¢ PPIANMC <L o0AANTC Avndc @ Lcvosde
Lo LOPLENNT LS, AMSGAC SbDrYDc PSLC Sbo©Olre. D5dS®Dsbc PO
D*Dg® PLYSro D> AotLoC ISdNMeHat 2015-TC  ADI/R LI oPcnos e
AO®CHHC®EDC ALy Acnet  DWapANSgsc DGMLNC  DYGrodsab<  Actlo
PYyGro A ¢ JL%do® b¥\*oHG ¢ IINbNN o AL ®NCPH><ON* o 2¢
LR]]LEd* of Acne,dS JCPrPT™ NnLo<® DdCPRbNSbc P
SPLN*aAbCc PG < 5.

2.11: 2015 Q22 Report

Executive Summary
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Quarry 22 was also historically used as a temporary storage area for contaminated materials
generated as a result of petroleum hydrocarbon spill clean-up activities prior to the establishment
of the landfarm at the Meadowbank site. Following the INAC inspection report in 2012, this report
has been prepared to provide information regarding the clean-up of quarry 22.

e Explanation of presence of contaminated soil in quarry 22;

e Transfer of material to Meadowbank Landfarm;

e Next steps for the finalization of the decontamination.

No sampling was done in 2015 in Quarry 22. AEM will ensure that a sampling campaign is
completed earlier in 2016. Using the same methodology as in 2014 for soil sampling in Q22,
results will then be compared to CCME criteria. AEM will then assess any future actions based on
the soil sampling campaign.

In addition AEM will continue to ensure that runoff (if any) will stay within the site of the quarry
during freshet and thus not impact any watercourses and/or the environment.

Sommaire de gestion
La carriere 22 (Q22) a déja été également utilisée comme aire de stockage temporaire pour les
matiéres contaminées produites comme résultat des activités de nettoyage d'une fuite
d'hydrocarbures pétroliers avant I'établissement du site de décontamination des sols sur le site
de Meadowbank. A la suite du rapport d'inspection de I'AINC en 2012, le présent rapport a été
préparé afin de fournir les informations suivantes concernant le nettoyage de la carriére 22 :

e Explication de la présence de sols contaminés dans la carriére 22 ;

e Transfert de certaines matieres vers le site de décontamination des sols de
Meadowbank ;

¢ Prochaines étapes visant la finalisation de la décontamination.

Aucun échantillonnage n'a été effectué en 2015 au sein de la carriéere 22. AEM s'assurera qu'une
campagne d'échantillonnage est complétée td6t en 2016. Utilisant la méme méthodologie qu'en
2014 pour I'échantillonnage des sols de la Q22, les résultats seront alors comparés aux criteres
CCME. AEM procédera alors a I'évaluation de toute action future en se basant sur la campagne
d'échantillonnage du sol.

De plus, AEM continuera a s'assurer que le ruissellement (s'il se produit) demeurera dans les
limites du site de la carriére durant les crues et, qu'ainsi, ce ruissellement n'aura aucun impact
sur quelque cours d'eau que ce soit, ni sur I'environnement.

P> Npede DSbPPYPNYL a A M<SeYLbdC
AL 22 DBCPSHEC PSSt Dedsed | RAD>C DA oS¢ ADY S of
DAL G AYT® NOLLONANCLONC PCICSbcSo<dhseNesd  <I>eNeaedre.  INAC-d¢
SH>ANATSC D>o<bcD>sebseNe 5Ne 2012-T¢, >o<bse A< PbIse
DPYDLIYNSH®NEGSIC N OLLBNAGSIC A SIS 221

o DSbDYSH®ITe ADALOBCHITHL AKAS ASODS®ILLS® 22-TC

e  ONo I AO%CPRo® >N @I c <°CdoS;

o Acn<YUNso eIt Pyl Y Ho NOLLPNATEC

DPIGAGeCIbc DA% 2015-MC ASD®/LL® 22-IC  AEM-d¢ DPISACSIC Acn<sLe
Ao P<ad®CHL¢ 2016 APKN®N=Hd.  dDSHo <rlo® D%C>c D>®Ire 2014-¢
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ASo® DPIGACSIC ADDTILL®  22-TC, SboA*LoDI¢ SboAc®h>o N H%eC> HNe
CCME-I¢ <PDLYoC  AEM-d¢ SbD>ANANICSONE ¢2aPhC¢ SboAcD>Sa>ya® <DSHNe
A<Ro® bP>rNACIC AcndUNo®.

<o AEM-dS bRPadseDe dedse (ACTH®K) Ao D>IIN*g1¢ ASD%/LIC shrea >N
CAL®a 1“5 D%/ gshranase ALSHSADYa? dLLo/P>RHGC AN,

2.12: EEM Cycle 2 Interpretive Report

Executive Summary

Introduction

Agnico Eagle Mines Ltd: Meadowbank Division began discharging treated effluent during 2009,
and was subsequently required under the Metal Mining Effluent Regulations (MMER) to monitor
effects of that effluent on fish and fish habitat. This is the mine’s Second EEM Interpretive Report,
and it is submitted to Environment Canada on behalf of Agnico Eagle Mines Limited, Val d'Or,
Québec. This report documents the results of the adult fish population survey and the benthic
invertebrate community survey completed for the mine's Cycle 2 EEM biological monitoring
studies, as well as the sub-lethal toxicity testing carried out on the Meadowbank Division effluent
since the drafting of the Cycle 2 Study Design.

Fish Population Survey

Lake trout was the sentinel fish species used in the 2014 Cycle 2 EEM survey; other species are
not present in sufficient numbers. Lake trout from the exposed area in Third Portage North Lake
(TPN) were compared to those from two reference lakes, Innuguguayalik Lake (INUG) and
Pipedream Lake (PDL). The study was designed as a non-lethal study, with additional data
collected from incident mortalities. The parameters examined were size distribution, age
distribution, weight adjusted for length, liver weight adjusted for weight and length, weight at age
and length at age. The Lake Trout from TPN were similar to those from PDL with a significant
difference (P<0.05) only for the weight versus length relationship. Lake Trout from TPN were
4.2% heavier than Lake Trout from PDL when adjusted for length. Compared to Lake Trout from
the INUG reference area, those from TPN were 5.7% heavier when adjusted for length
(P=0.000), 11.3% shorter when adjusted for age determined from otoliths (P=0.015) and 28.4%
lighter when adjuster for age determined from otoliths (P=0.010). It should be noted that the
power of tests involving otolith age was low due to the small sample sizes, which increases for
both false positives and false negatives.

The Cycle 1 EEM study did not find any effects on the Lake Trout populations.
Benthic Invertebrate Community Survey

This 2014 survey of benthic invertebrates focused on the exposure area in Third Portage North
Lake (TPN), with INUG and PDL as local reference areas. This is the second invertebrate
community survey for the Meadowbank Mine under the MMER. Benthos have been sampled from
TPN and INUG since 2006, while PDL has been sampled since 2009. TPN was in a baseline
condition from 2006 to 2008, and has been in an exposed condition since 2009. Benthos
invertebrates were collected on August 22 (TPN) and 23 (INUG, PDL), 2014. Effects assessment
involved use of baseline period data dating back to 2006, and involved testing of before-after-
control-impact (BACI) and trend over time variations.

Sediments in the three sampling areas have been similar among sampling years, consisting

largely of fines (silt and clay sized materials), and relatively low concentrations of organic carbon
(normally 1 to 3%). Benthic communities of the three study areas were similar in 2014, and
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similar to what had been described in previous years. The communities were dominated
numerically by chironomids (50 to 80%) and Sphaeridae (16 to 32%). Sub-dominant taxa in each
of the three sample areas were, variously, Nematoda, Naididae, Tubifcidae, Lumbriculidae and
Acarina.

Total abundances in 2014 were generally <1,000 organisms per m?, similar to what was observed
in 2011. INUG and PDL sample areas produced an average of about four families per sample,
whereas TPN produced an average of about 3 (2 to 4) families per sample in 2014. The number
of taxa observed was generally lower in 2014 in all sample areas relative to what was observed in
2013, but within the range of values previously observed across the complete data record.
Reflecting somewhat lower taxa richness per sample, equitability was generally higher in 2014 in
each of the sample areas, with INUG producing values of about 0.5-0.8, PDL producing values
ranging between about 0.4 and 0.8, and TPN producing values ranging between about 0.35 and
0.9

Mercury in Fish Flesh

Agnico Eagle Mines TLD. has monitored mercury concentrations in the Meadowbank Division
effluent since August 2009. Concentrations have remained below or near the detection limit of
0.01 pg/L. There was, therefore, no requirement to conduct a fish tissue survey during Cycle 2.

Sub-lethal Toxicity

Cycle 2 tests with fathead minnows and Pseudokirchneriella subcapitata were similar to Cycle 1
in that little or no inhibition was observed in any of the samples tested. Inhibition of Ceriodaphnia
dubia survival and reproduction and of Lemna minor growth was often significant but was highly
variable from sample to sample in both Cycle 1 and Cycle 2. The potential for effects on the
receiving water has been eliminitated with the closure of the effluent stream.

Cessation of Discarge and Implications for EEM

In the future, the Meadowbank mine does not expect to discharge any water from the Portage
Attenuation Pond (Tailings Storage Facility) to the receing environment; rather, beginning in
2015, it will be combined with freshwater from Third Portage Lake and used to re-flood the
Portage and Goose pits as part of mine reclamation. Discharge from the Vault Attenuation Pond
to Wally Lake began in 2014 and will continue until the end of production. The implications of this
to the EEM process will be discussed with Environment Canada.

Sommaire de gestion

Introduction

La division Meadowbank d'Agnico-Eagle Mines Ltd. a commencé a déverser de I'effluent traité au
cours de l'année 2009, et il lui fut subséquemment requis, en vertu du Reglement sur les
effluents des mines de métaux (MMER), de surveiller les effets de cet effluent sur les poissons et
I'habitat des poissons. Il s'agit du deuxieme rapport d'interprétation ESEE de la mine et il est
soumis a Environnement Canada au nom d'Agnico Eagle Mines Limited, Val d'Or, Québec. Ce
rapport documente les résultats de l'enquéte sur la population de poissons adultes et de
l'enquéte sur la population d'invertébrés benthiques complétés au cours des études de
surveillance biologique du cycle 2 de 'ESEE de la mine. Le rapport porte également sur les tests
de toxicité sous-létale effectués sur I'effluent de la division Meadowbank depuis I'ébauche de
conception de I'étude de cycle 2.

Enquéte sur la population des poissons

La truite de lac a été I'espece de poisson-sentinelle utilisée durant I'enquéte ESEE de cycle 2 en
2014 ; les autres espéces ne sont pas présentes en nombre suffisant. La truite de lac de la zone
exposée dans le lac Third Portage North (TPN) a été comparée a celle de deux lacs de référence
. le lac Innuguguayalik (INUG) et le lac Pipedream (PDL). L'étude a été congue comme une étude
non létale, avec des données additionnelles recueillies a partir de mortalités événementielles. Les

61



Meadowbank Gold Project — Executive Summary Translations

parameétres examinés étaient la répartition de la taille, la répartition de I'age, le poids ajusté selon
la longueur, le poids du foie ajusté selon le poids et la longueur, le poids selon I'age et la
longueur selon I'age. La truite de lac de TPN était similaire a celle de PDL, avec une différence
significative (P<0,05) seulement pour le rapport poids versus longueur. La truite de lac de TPN
était 4,2 % plus lourde que la truite de lac de PDL, lorsque le poids est ajusté selon la longueur.
En comparaison avec les truites de lac de la zone de référence INUG, celles de TPN étaient
5, 7% plus lourdes lorsqu'ajustées pour la longueur (P=0,000), 11,3 % plus courtes
lorsqu'ajustées selon l'age déterminé par les otolithes (P=0,015) et 28,4 % plus légeres
lorsqu'ajustées selon l'age déterminé par les otolithes (P=0,010). Il devrait étre noté que la
puissance des tests impliquant I'age otolithe était faible en raison de la taille réduite des
échantillons, laquelle fait augmenter autant les faux positifs que les faux négatifs.

L'étude ESEE de cycle 1 n'avait pas constaté d'effets sur les populations de truites de lac.
Enquéte sur les populations d'invertébrés benthiques

Cette enquéte 2014 sur les invertébrés benthiques mettait I'accent sur la zone d'exposition dans
le lac Third Portage North (TPN), et impliquait INUG et PDL comme zones de référence locales. Il
s'agit de la deuxieme enquéte sur la population d'invertébrés pour la mine Meadowbank, en vertu
de la MMER. Le benthos a été échantillonné dans le TPN et I'INUG depuis 2006, alors que le
PDL fait I'objet d'un échantillonnage depuis 2009. Le TPN se retrouvait dans une condition de
base de 2006 a 2008, et s'est retrouvé dans une condition exposée depuis 2009. Des invertébrés
benthiques ont été prélevés le 22 aolt 2014 (TPN) et le 23 aolt 2014 (INUG et PDL).
L'évaluation des effets impliquait I'utilisation des données de la période de base datant de 2006,
et impliquait également des tests selon une approche expérimentale témoin avant-aprés (BACI)
et sur les tendances de variation dans le temps.

Les sédiments contenus dans les trois zones d'échantillonnage sont demeurés similaires tout au
long des années de prélévement, et étaient constitués principalement de matieres fines (de la
taille des silts et des argiles) et en concentrations relativement faibles de carbone organique
(normalement 1 a 3 %). Les populations benthiques des trois zones a I'étude étaient similaires en
2014. Elles étaient également similaires a ce qui était décrit a leur sujet dans les années
précédentes. Les communautés étaient dominées en nombre par les chironomides (50 a 80 %)
et les Sphaeriidae (16 a 32 %). Les taxons sous-dominants dans chacune des trois zones
d'échantillonnage étaient, de maniére multiple, des Nematoda, Naididae, Tubifcidae,
Lumbriculidae et Acarina.

Les abondances totales en 2014 étaient généralement <1 000 organismes par m2, similaires a
ce qui était observé en 2011. Les zones d'échantillonnage INUG et PDL ont produit une moyenne
d'environ quatre familles par échantillon, pendant que le TPN produisait une moyenne
d'approximativement 3 familles (2 a 4) par échantillon en 2014. Le nombre de taxons observé
était généralement inférieur en 2014 dans toutes les zones d'échantillonnage a ce qui était
observé en 2013, mais a lintérieur de la plage des valeurs précédemment observée sur
I'ensemble des données enregistrées. Démontrant un peu moins de richesse en taxons par
échantillon, I'équitabilité fut généralement plus élevée en 2014 dans chacune des zones de
I'échantillonnage, avec I''NUG produisant des valeurs autour de 0,5-0,8, le PDL affichant des
valeurs se retrouvant entre 0,4 et 0,8 et le TPN produisant des valeurs entre 0,35 et 0,9 environ.

Mercure dans la chair du poisson

Agnico Eagle Mines Ltd surveille les concentrations de mercure dans l'effluent de la division
Meadowbank depuis ao(t 2009. Les concentrations sont demeurées en deca ou pres de la limite
de détection de 0,01 ug/L. Il n'y avait donc aucune exigence d'effectuer une enquéte sur le tissu
des poissons durant le cycle 2.
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Toxicité sous-létale

Les tests du cycle 2 sur les tétes-de-boule et les Pseudokirchneriella subcapitata étaient
similaires a ceux du cycle 1, et cette présence faible ou nulle d'inhibition a été observée dans
tous les échantillons testés. L'inhibition de la survie et de la reproduction du Ceriodaphnia dubia
et de la croissance de Lemna minor était souvent importante, mais était hautement variable d'un
échantillon a l'autre, autant au cycle 1 qu'au cycle 2. Le potentiel d'impacts sur les eaux
réceptrices a été éliminé avec la fermeture du courant de I'effluent.

Fin du déversement et implications pour 'ESEE

Dans le futur, la mine Meadowbank ne prévoit pas déverser d'eau a partir du bassin d'atténuation
Portage (installation d'entreposage des rejets) vers I'environnement récepteur ; au contraire, a
partir de 2015, il sera combiné avec de I'eau douce provenant du lac Third Portage et la totalité
de cette eau sera utilisée pour ré-inonder les fosses Portage et Goose dans le cadre de la remise
en état de la mine. Le déversement du bassin d'atténuation Vault vers le lac Wally a débuté en
2014 et se poursuivra jusqu'a la fin des activités de production. Les implications de tout ceci pour
le processus ESESS seront discutées avec Environnement Canada.

I>cNrede DSbPPANYL @ A</ LS d¢

JPNNoe

QUardede I>%N=A DM gAPCANIC>®IC Acn /LI Sgsq\*>L®Idre 2009-JNd,
AL ArnSbP®IC LcboNt Ao DYGrodsosle sdsarL®Io¢ LclSe ¢ (MMER)
SE>APHCSTSIC SboALPNNT DY SN L®DC ASbH¥ o Ac*M o>, Ca
DenceCrl PYSrodsoD< EEM DPcDns® Do<bs, Lo Do>C>I® JQNcnred® of
ba Cl'® A’SN<ONE bagrdeds, Val d'Or, d<ATC  Cta. Do<b® NNGAL® SboA*LoDYo®
A% A ASBOAC b/Do** ot BBPNACTTE Lo PYSCAC SbDeAN®CDHc Do ¢
AL C>CP®I% PLGrgid\D>< Dvc<lo EEM-I¢ BPLYo® Sb>ANSbCias I Sh>A AT,
Lo Ponda™MOo® Ponda®Iioilt DPISATChP o >SN eIre
sgsarxLseda CAL™LE DPISPNP>Pb®N 5N Die<dot Sb>AATSIC SboA*Lo >N

ASbOAC Sb</Do* 0t SbD>rNAG®

ADGAC D%CP O PP ASbONoC 2014-T¢ Dot EEM-J¢ SbDANACTS  IP*M¢
ASBOAC CALDPOC ArAvPeg ™M ot ADGAS CdSP>SIC A*LA*LS Portage P<*a *Lo*
CP/STC (TPN) SboA®g SR> oC>c DI CAdo™L LP*o¢ C/*of AodJdyc®

c’®  (NUG) <tL>  Pipedream C¢%®  (PDL). SO>ANAGS®  SPeCD >eDse
>N da Db MO SbB>ANAT®IE, Acbbbr*o® oo aNPNPbT*a¢/NNSbeb G bNCH>C
J5dSodo< PLtcP7DRC  SbDrNeCDRC M Po*MNJS, DR, DSdLAT™ ¢

JPPeC><oNe CPa*MNJS, NY*NC DSILAG N GPPLPC>< N ¥ o> 0¢ <L >
CPo*M*0¢, DPSdLA*c™C DPD**0o¢ Lo CPo™* Nt DPDA M of ADSSAC TPN-T¢
RSPy D®CH e PDL-TC <rafePegsbseone  (PK0.05)-TC DSILACSIC  CPosi* s,
ADGAS TPN-TC 4.2%-T DSILA>GSND> DI PDL-TC ASGSa Dot <GSPNseC>ySLC
CPo™*M*.0C INUG-T**LsDaD>*LaC, TPN-ML®d¢  57%-T  D>SILA*g®\D>c D>IC
J4PPASLC CPo™M 0 (P=0.000), 11.3%-T° aQA*c®\><oONe  GPPLC>YSLC
DPDA 0¢ ShPpYDNC DNYC Ao (P=0.015) <L 284%-T° DSPeo\D><oNe
P>, ST >PDA* o¢ P> D>RC />N*eC Ao (P=0.010).
SE>ALYDYAD®D® N Pg DI PPIGATSIC AcDYC IDNENC Ad<oC DPD ot
QNI P>®D® [POCHT* 08 VoM, I L P<IShCHIC CLADS AN Dot ADN.oC
Lo A0 AP 0C

¢ EEM-1¢ SbD>pN®CDY a gl PO ShoA*Le®NNoDYa® ADSAC M Ag* M of,

63



Meadowbank Gold Project — Executive Summary Translations

P*JPo™® bP>rhNAo®

2014-T¢ SbD>pNAc ™ PP CHPIOLbe P®I® CdND>ot A*WA*L¢ Portage DI*a*Lo ¢
C/STC (TPN), INUG <L PDL  SboD<oNe. ten*L PYUGH*oC  BP>rhAo®
I>BNQ®IMC PLGrase\>< Lcbod MMER.  PWUSLHAC DPIGSCD>SHCse/ ¢ TPN-T¢
<L INUGTS CAL™LS 2006-T¢, PDL-c D*DS®CH/Lc® oo CAL™LS 2009-TC.  TPN
PLD>SI L DD 2006-TC 2008-1¢, <L N\®PLSeY[ < 5o CAL™LS 2009-TC.  PWSOAS
bNCH>c>®DIC GnY 22-7¢ (TPN) <L 23-7¢ (INUG, PDL), 2014-T¢  SboA*LcNNosle
OP>ANACTC APt D% 5o PlcDRot aNPNo®/NNstbo® CAL*Lo ¢ 2006-T¢, <L
DPICGACTDHC®D  P2oddt PUodU s IDcCNo Dol (BAC) Lo
b oACDP<L oL dodP< <IN IrLePeg DL

CPD< dododedt A LAg®  DPIGACSTC  <PNSCMPLYMLE DPISASHCSo DI DPDo
Ao d®Ia¢, ADcSbogeIC YDGSc g, Ly INPI<s0 bNALYC oal€ Ado® carbon-T¢
(1-7¢ 3%-4LeeD%).  PUGHAC A*LAGE SHEMN®CDYoC <Ipsc e P®CHL 2014-T¢, <L
RS P<HaPe DhDIPYot  DPPoC Shr Do PUGHAC M A o> >eDC
LG oo (50-T¢ 80%-19) <L Sphaeridae-o>*Lo¢ (16-T¢ 32%-19). < ASbCP>I<¢
taxa <o A*AoC DPIGRCPIoC, <AL Nematoda, Naididae, Tubificidae,
Lumbriculidae <‘L_> Acarina.

bNoNPt  AMAo™Me 2014-T¢ <1,000-Uc DI DLIGES  mP-dJoClS, — <sctl
SH>AY D> DIg®e 2011-7C INUG <> PDL-T¢ BPIGHCNC /CLaC sbCJNMa® Ac>®IC
BPPIGACCLS, TPN-Te A*LAGS (2-7¢ 4-19) sbC*JNPC PPISAGCLE 2014-TC  Sb<’D>ac
taxa  SO>AYDNC NN D>D®D®  2014-TDAo¢  CLAoCS®  DPIGAMDOTC
SH>AYD>C DRINDIC L 2013-T¢, P/<do nScvLeaont aNDNC SbD>AYDYC Aot/ LYo
aN>PNoY/NN®bot NNG®CHYat.  CdehDY® JN*gPRAC taxa-Sbsao D¢ BPISACCLS,
SICNTa N> 2014-T¢ Do DPISAADNoS, INUG-I¢ a N> 0.5-0.8-dc >, PDL
ASP>Nsbse 5a 0.4-T¢ QL5 0.8-1¢, <tL> TPN ahP>NsH® s dd oMo 0.35 <L 0.9.

o0JAANT ASDOAC oP¥*gC

Qrdede  ShDAPTHC®ILYS  0WAAD®  bNALIg®  <I>®NQ®IC sdsa LS5 Da
CAL*ULo ¢ 2009-TC.  bNALIC AN*g N> @ D¢ bP>pYy Do 1¢ P> 5o 0.01 pg/L-
¢, CAL*ad® A7n5bc PO ASDOAC P g Sb>ANAC I D™ Lo<

D>onda*MOg® Ponda®Ic®

D<o DPISAGTE bPc NG o¢ <> Pseudokirchneriella subcapitata <»Sc e >CL
PDCC TP ACSH™ PO 5a¢ shbayD>< N PPIGPNG® bD>ANCHYoC.  ADADIC
D>lLoLe Ceriodaphnia dubia <L AcP>r*a“c™ Lo Lemna-o€ ITPIC APST*L¢
QLD PYdor SPNEDIe <PRPLegshb®D¢ BPICGACCLS CLA® oS P2ecsl¢ Lo
Jbcs e SHOALCPNNT DI ®IC  ALSIC  ASCDPI®  DeggseC>N5J
SIS LIS HAC

Adc*o™L déNse DSbsedLo*Mc EEM-¢

? 20Nl <I>eNr@ e o NP d&\do{"clC ALST® Portage-T¢
L OLPPLNNNTC CPGZAC (SPLPNOD 0¢ Dsedsed/LAR) oa IS PP<do, AP oo 2015-
e, d</eCPod®d® ALNR®*C AMA*WE Portage C/T¢ Lo 1D%CD>LHo

64



Meadowbank Gold Project — Executive Summary Translations

ATDAb*c01¢ Portage <L  Goose AOHD®/LLC AcMyDoHo PYSrodsoTe
DN®NNAoSIS  dOR™ Vault-Tt <O PPN C/% Wally C/5I¢ AN DD
2014-T¢ <L belod®oo PYdo AACKE AcP®<cdos. DPSb/LC C'Ra EEM-TC
ARSI DbD/Pad®I® IR nrbd* 0¢ ba C* 0.

2.13: All-Weather Access Road Dust Monitoring Report

Executive Summary

Similar to 2014, the 2015 study aimed to characterize dust deposition rates with respect to
distance from the Meadowbank AWAR in order to determine the potential for impacts to habitat in
excess of those predicted in the FEIS. In addition, dustfall was measured in the area of the
proposed Amarug AWAR to obtain measurements of background dustfall in this location, and to
act as reference samples for the Meadowbank AWAR. The 2015 All-weather Access Road Dust
Monitoring Report can be found in Appendix G11.

The objectives of the study conducted in 2015 were to:
1. Characterize the dustfall gradient in relation to distance from the Meadowbank AWAR.
2. Compare rates of dustfall with background concentrations and regulatory guidelines.
3. Identify inter-annual trends in rates of dustfall.

4. Relate results to impact predictions as described in the Terrestrial Ecosystem Impact
Assessment (Cumberland, 2005).

5. Record the range of background rates of dustfall occurring in the area of the proposed
Amarug AWAR.

Dustfall samples were collected in open vessels containing a purified liquid matrix provided by an
accredited laboratory (Maxxam Analytics). Particles are deposited and retained in the liquid,
which is then filtered to remove large particles (e.g. leaves, twigs) and analyzed by the accredited
laboratory for total and fixed (non-combustible) dustfall.

Dustfall canisters were deployed from August 5 to September 7, 2015 (Meadowbank AWAR) and
August 8 to September 9, 2015 (proposed Amarug AWAR route), and calculated dustfall rates
were normalized to 30 days (mg/cm2/30 days, per ASTM 1739-98). Thus dustfall sampling is
conducted in August, which is one of the driest months with a high volume of traffic (i.e. at the
peak of the shipping season at Meadowbank).

All samples were compared to available regulatory guidelines from Alberta Environment, as well
as to the range of background dustfall rates (samples collected at the Inuggugayualik Lake
reference site in 2014, and proposed Amaruq road location in 2015). No regulatory standards for
dustfall are available for the territory of Nunavut, and those available elsewhere are based on
aesthetic or nuisance concerns. On this basis, Alberta Environment has published a guideline for
recreational/residential areas of 0.53 mg/cm2/30d, and a guideline for commercial/industrial areas
of 1.58 mg/cm2/30d. Total dustfall results are compared to these guidelines to provide context.
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Under assumptions of continuous, long-term dust emissions from AWAR traffic, the FEIS
predicted that effects of dust on vegetation and wildlife would not be significant (<1% change in
the Local Study Area, outside an assumed zone of influence), even without the use of mitigation
measures such as minimizing traffic and applying dust suppressants. Although the FEIS does not
guantify anticipated dust levels in relation to the AWAR, it is stated that “Results from modeling,
air monitoring, and snow surveys indicate that most dust particles will settle out within 100 m of
the source (BHP, 2000).” The smallest zone of influence (ZOI; area where habitat is assumed lost
due to sensory disturbance and other factors) for any wildlife VEC is also 100 m. Therefore, the
main goal of the AWAR dustfall studies is to determine whether the majority of dustfall does settle
out within 100 m.

Results to date indicate that more than a 50% reduction in average total dustfall is occurring from
25 m to 100 m on the downwind (most impacted) side of the road, indicating that the majority of
dustfall does settle within the predicted 100 m zone. In addition, average rates of dustfall decline
below Alberta Environment’s guideline for recreational areas within 100 m of the AWAR. Further,
all but one sample collected 300 m from the AWAR and many samples collected at 100 and 150
m have been within the range of background dustfall levels. Based on these results, it is unlikely
that FEIS predictions are being exceeded and that impacts to VECs (vegetation community
productivity and wildlife) due to dust are occurring beyond the smallest assumed ZOI (100 m).

These results are supported by wildlife monitoring conducted under the Terrestrial Ecosystem
Management Plan, including the Wildlife Screening Level Risk Assessment.

Wildlife monitoring to date has indicated no significant road-related effects, dust monitoring has
indicated no trend towards increasing rates of dustfall, and risk assessment has indicated no
incremental risk for wildlife from chemical contaminants near the AWAR. Therefore, impacts of
Meadowbank AWAR road dust to not appear to be exceeding predictions made in the FEIS.

Sommaire de gestion

De maniere similaire a celle de 2014, I'étude 2015 visait a caractériser les taux de dépdts de la
poussiére selon la distance par rapport a 'AWAR de Meadowbank, et ce, afin de déterminer le
potentiel d'impacts pour I'habitat, en plus de ceux prédits dans I'EIE. De plus, les retombées des
poussiéres ont été mesurées dans le secteur de 'TAWAR Amaruq proposée afin d'obtenir des
mesures des retombées de poussieres de fond pour cette zone, et afin d'obtenir des échantillons
de référence pour 'TAWAR Meadowbank. Le Rapport de surveillance de la poussiére issue de la
route d'acces praticable par tous les temps 2015 peut étre consulté a I'Annexe G11.

Les objectifs de I'étude effectuée en 2015 étaient de :

1. Caractériser les gradients des retombées de poussieres en relation avec la distance par
rapport a 'AWAR Meadowbank.

2. Comparer les taux des retombées de poussiéres aux concentrations de fond et aux
directives de réglementation.

3. ldentifier les tendances inter-annuelles des taux des retombées de poussiéres.

4. Associer les résultats aux prévisions d'impacts décrites dans I'Evaluation des impacts sur
I'écosysteme terrestre (Cumberland, 2005).

5. Enregistrer la plage des taux de fond des retombées de poussiéres se produisant dans la
zone de 'AWAR Amaruq proposeée.
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Des échantillons des retombées de poussiéres ont été prélevés dans récipients ouverts
contenant une matrice de liquide purifiée fournie par un laboratoire accrédité (Maxxam Analytics).
Les particules sont déposées et emprisonnées dans le liquide, lequel est alors filtré afin d'en
retirer les particules larges (ex. : feuilles, brindilles). Il est ensuite analysé par le laboratoire
accrédité pour obtenir les résultats des retombées de poussiéres totales et fixées (non-
combustibles).

Des bidons de retombées de poussiéres ont été déployés du 5 aolt au 7 septembre 2015
(AWAR Meadowbank) et du 8 aolt au 9 septembre 2015 (route AWAR Amaruq proposée), et les
taux calculés des retombées de poussiéres ont été normalisés pour 30 jours (mg/cm2/30 jours,
selon I'ASTM 1739-98). Ainsi, I'échantillonnage des retombées de poussiéres s'effectue en ao(t,
qui est I'un des mois les plus secs et comporte un volume élevé de circulation (c.-a-d. qu'il s'agit
de la période de pointe des expéditions a Meadowbank).

Tous les échantillons ont été comparés aux directives de réglementation disponibles d'Alberta
Environment, ainsi qu'a la plage des taux de retombées de poussiéres de fond (échantillons
prélevés en 2014 sur le site de référence du lac Inuggugayualik et en 2015 sur I'emplacement
proposé pour la route Amaruq). Aucune norme de réglementation pour les retombées de
poussieres n'est disponible pour le territoire du Nunavut, et celles provenant d'ailleurs sont
basées sur des préoccupations d'esthétique ou de nuisance. Sur cette base, Alberta Environment
a publié une directive pour les secteurs récréatifs et résidentiels de 0,53 mg/cm2/30d, et une
directive pour les secteurs commerciaux et industriels de 1,58 mg/cm2/30d. Les résultats des
retombées totales de poussiéres sont comparés a ces directives afin de fournir un contexte.

En se basant sur les hypothéses d'émissions continues et a long terme de poussiéres en raison
de la circulation sur 'AWAR, I'EIE a prédit que les effets de la poussiere sur la végétation et la
faune ne seraient par importantes (<1% de modification dans la zone d'étude locale, en dehors
d'une zone assumée d'influence), méme sans I'utilisation de mesures d'atténuation, telles que la
réduction de la circulation et I'application d'agents de contrdle de la poussiéere. Bien que I'EIE ne
guantifie pas les niveaux de poussiére anticipés en relation avec I'AWAR, il est spécifié que « Les
résultats de la modélisation, de la surveillance de l'air et des études de la neige indiquent que la
majorité des particules de poussiére se déposeront a moins de 100 m de la source (BHP,
2000). » La zone d'influence la plus petite (ZOI : zone ou I'habitat est considéré comme perdu en
raison de la perturbation sensorielle et d'autres facteurs) pour toute CVE faunique est également
de 100 m. Par conséquent, le principal objectif des études sur les retombées de poussiéres de
AWAR est de déterminer si la majeure partie des retombées de poussieres se dépose
effectivement a l'intérieur de ces 100 m.

Les résultats a ce jour indiguent qu'une réduction de plus de 50 % en moyenne des retombées
totales de poussiéres se produit entre 25 m et 100 m du c6té sous le vent (la partie subissant le
plus d'effets) de la route, indiquant que la majeure partie des retombées de poussiéres se
dépose effectivement a l'intérieur de la zone de 100 m prédite. De plus, les taux moyens de
retombées de poussiéres descendent sous les directives d'Alberta Environment pour les zones
récréatives a l'intérieur de 100 m de I'AWAR. En outre, tous les échantillons, a I'exception d'un
seul, prélevés a 300 m de I'AWAR et plusieurs échantillons prélevés a 100 m et 150 m se sont
retrouvés dans les limites de la plage des niveaux de retombées de poussiéres de fond. Basé sur
ces résultats, il est peu probable que les prévisions de I'EIE soient dépassées et que des impacts
aux CVE (productivité des communautés végétales et faune) en raison de la poussiére se
produisent au-dela de la plus petite ZOE présumée (100 m).
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Ces résultats sont soutenus par la surveillance de la faune effectuée en vertu du Plan de gestion
de I'écosystéme terrestre, incluant I'Evaluation préalable des risques pour la faune.

A ce jour, la surveillance de la faune n'a indiqué aucun effet significatif associé a la route, la
surveillance de la poussiére n'a indiqué aucune tendance sous-entendant des taux accrus de
retombées de poussiéres, et I'évaluation des risques n'a indiqué aucun risque additionnel pour la
faune provenant de contaminants chimiques prés de 'AWAR. En conséquence, les impacts de la
route AWAR Meadowbank ne semblent pas dépasser les prévisions avancées par I'EIE.
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AD<oC <ISINDS. QHLobbo®, CLoeC® ICHPSe BPISDN <D< Ha bNCH<C
300m-T¢ BELPPNNS® I<SdNMe Ll IMAAS BPIGC>NC bNCHE 100-TC <L 150m-T¢
DALZANNSE ALLDPNZLSHC®IC >IbC ot ao®oPyot.  <ID%oNt CLbdd SboA*La DS,
FEIS-TC a.c DCSHCHC DALCHNNOC HL 5 <eD%/g >N VEC-0¢ (AP®IAC ARl ¢
AL oSN >YHCTe Ado® MPEU<e D%LaD¢ AALPYDSTC ZOI (100m).

CL®dd SboA*Lo PRt AbX®CPRC o<Na® bPrMNIbCoPNot LcPolMt oal® AP®I0C
<P Nosdt <aPbN. Acb<oo o<"No® adg*ob<Yot DHondaIagb sbDrhATS®.
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2.14: 2015 Blast Monitoring Report for the Protection of Nearby Fish Habitat

Executive Summary
In accordance with NIRB Project Certificate No.004, Condition 85, AEM Meadowbank Division
developed a blasting program which complies with The Guidelines for the Use of Explosives In or
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Near Canadian Fisheries Water (Wright and Hopky, 1998) as modified by the DFO for use in the
North. As a result, AEM conducts monitoring to evaluate blast related peak particle velocity and
overpressure to protect nearby fish bearing waters.

The results of the 2015 blast monitoring program are available in the report entitled “2015 Blast
Monitoring Report for the Protection of Nearby Fish Habitat” prepared by AEM, attached as
Appendix G6.

Peak particle velocity (PPV) and overpressure monitoring data were recorded throughout 2015
during blasting activities at the North Portage Pit, South Portage Pit, Bay Goose Pit and Vault Pit.
The blast monitoring stations are illustrated in Figure 1 and Figure 2 of the report. The Portage
stations are located near the shoreline of Second Portage Lake and the station located on the
Bay Goose Dike is near Third Portage Lake East Basin. The Vault Pit station #1 is located
between the Vault Attenuation Pond (dewatered Vault Lake) and the Vault Pit, and Vault Pit
station #2 is located near Wally Lake.

Blast monitoring was conducted at Goose Pit from January to April 2015 when mining ceased.
Blast monitoring was also conducted from January thru December 2015 at Portage Pit South,
Portage Pit North, Vault station #1 and, Vault station #2 according to blast patterns.

In 2015, the average PPV was 2.38 (Cl +/- 0.33) with a maximum of 16.5 mm/s (maximum in
2014 and 2013 were 23.8 and 32.7 mm/s respectively). The average was lower than 2014 (3.93
mm/s) and 2013 (5.39 mm/s) averages. PPV concentrations exceeded the DFO limit of 13 mm/s
on two (2) occasions. Both exceedances occurred during the period of egg incubation which is
from August 15 to June 30 for lakes around the Meadowbank mine site. Overpressure
measurements were all below the DFO limit of 50 kpa. The number of PPV exceedances has
decreased significantly in 2015 compared to 2013 and 2014 which recorded 16 and 8
exceedances, respectively. Exceedances recorded in 2015 occurred in Portage Pit E3 — the
closest to the blast monitoring station. They were triggered by large blast patterns with numerous
holes being blasted at the same time. These types of blast are rarely conducted and AEM will
attempt to eliminate these in the future.

As in the past, based on the monitoring station locations and in comparison to other studies
conducted at Ekati, exceedances of 13 mm/s PPV recorded in 2015 were unlikely to impact
salmonid incubation sites at the Meadowbank Mine site. This is supported by data collected
along the East dike, near South Portage Pit, as part of the Habitat Compensation Monitoring
Program which documented the presence of spawning lake trout, despite blasting occurring
nearby.

Sommaire de gestion

En vertu du Certificat de projet de la CNER No0.004, Condition 85, la division Meadowbank d'AEM
a élaboré un programme d'abattage a I'explosif conforme aux Lignes directrices concernant
l'utilisation d’explosifs a l'intérieur ou a proximité des eaux de péche canadiennes (Wright and
Hopky, 1998), tel que modifié par le MPO pour usage dans le Nord. Comme résultat, AEM
conduit une surveillance pour évaluer la vélocité et la surpression de pointe des particules
associées a I'abattage par explosion pour protéger les eaux poissonneuses voisines.
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Les résultats du programme de surveillance de I'abattage par explosion sont disponibles dans le
rapport intitulé « Rapport de surveillance de l'abattage par explosion pour la protection des
habitats des poissons a proximité - 2015 » préparé par AEM, joint comme I'Annexe G6.

Les données de surveillance de la vitesse de créte des particules (PPV) et de la surpression ont
été enregistrées pendant toute 'année 201r lors des activités d’abattage par explosion aux
fosses North Portage, South Portage, Bay Goose et Vault. Les stations de surveillance de
I'abattage par explosion sont illustrées aux figures 1 et 2 du rapport. Les stations Portage sont
situées a proximité de la berge du lac Second Portage et la station située sur la digue Bay Goose
se situe prés du bassin est du lac Third Portage. La station #1 de la fosse Vault est située entre
le bassin d'atténuation Vault (lac Vault asséché) et la fosse Vault, et la station #2 de la fosse
Vault est située prés du lac Wally.

La surveillance de l'abattage par explosion a été effectuée a la fosse Goose de janvier a avril
2015, lorsque l'extraction a cessé. La surveillance de l'abattage par explosion a également été
effectuée de janvier a décembre 2015 sur Portage Pit South, Portage Pit North, la station #1 de
Vault et la station #2 de Vault, selon les modeéles d'abattage par explosion.

En 2015, la PPV moyenne était de 2,38 (Cl +/- 0,33) avec un maximum de 16,5 mm/s (les
maximums en 2014 et 2013 étaient de 23,8 et de 32,7 mm/s, respectivement). La moyenne était
plus basse que les moyennes de 2014 (3,93 mm/s) et de 2013 (5,39 mm/s). Les concentrations
PPV ont dépassé les limites MPO de 13 mm/s en deux (2) occasions. Les deux dépassements
se sont produits au cours de la période d'incubation des ceufs, soit entre le 15 aodt et le 30 juin,
pour les lacs autour du site minier de Meadowbank. Les mesures de surpression étaient toutes
en deca de la limite MPO de 50 kpa. Le nombre de dépassements PPV a décliné de maniére
significative en 2015 en comparaison avec 2013 et 2014, années qui avaient enregistré
respectivement 16 et 8 dépassements. Les dépassements enregistrés en 2015 se sont produits a
la fosse Portage E3 (la plus prés de la station de surveillance de I'abattage par explosion). lls ont
été déclenchés par de larges modéles d'abattage par explosion alors que de nombreux trous
étaient abattus simultanément. Ce type d'abattage est rarement effectué et AEM tentera de les
éliminer complétement dans le futur.

Comme par le passé, basé sur les emplacements des stations de surveillance et en comparaison
avec d'autres études effectuées a Ekati, les dépassements de 13 mm/s PPV enregistrés en 2015
ne sont pas susceptibles d'avoir un impact sur les sites d'incubation des salmonidés sur le site
minier de Meadowbank. Cela est soutenu par les données recueillies le long de la digue Est,
prés de la fosse South Portage, dans le cadre du Programme de surveillance des compensations
pour perte d'habitat, lequel a servi a documenter la présence de truite de lac en période de frai,
malgré de I'abattage par explosion a proximité.

P> Npede DSbP>POYYL o A5/ Lsbd¢

LctoMt NIRB-d¢ Acndd¢ aonaAdN a~PN 004, SboA*Lyndsbsos 85, AEM-d¢
I>PBN2Q BN Sh®eNATSIC DG N®PNC DI Lcboo  LtCPhn <b%I¢
bCeIot <10/ b C¥ o< ba (¢ Abob%I o ALAC (Wright <-L> Hopky, 1998)
4PraeC>adt ASbocnrbd®of DSodSod  DP>RCEINT CAL%a 1, AEM-dc
SE>ANSHC®IC heNAo® SboNP>oLo® Mdoel/os ]t Sbaa® ASbyb®Iaot ALSo®.
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2.15: 2015 Air Quality and Dustfall Monitoring Report

Executive Summary
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Onsite Monitoring

The 2015 air quality and dustfall monitoring program at Meadowbank was conducted in support of
the Air Quality and Dustfall Monitoring Plan - Version 2 (November, 2013).

The objective of the 2015 program was to measure dustfall, total suspended particulates (TSP),
PM10, PM2.5 and NO2 at four monitoring locations around the Meadowbank site. Locations were
established in 2011 in consultation with Environment Canada.

Results obtained for the measured parameters were compared to Government of Nunavut (GN)
Environmental Guidelines for Ambient Air Quality (October, 2011) for TSP, PM2.5 and NO2; BC
Air Quality Objectives (August, 2013) for PM10; and Alberta Ambient Air Quality Guidelines
(August, 2013) for dustfall. The Canadian Ambient Air Quality Standards for PM2.5 (May, 2013)
are also referenced.

Of 114 TSP samples obtained, one sample exceeded the relevant GN standard of 120 pug/m3,
with a concentration of 210 pg/m3. This sample was obtained from DF-2, which is located
immediately south (downwind) of the main mine plant area and adjacent to the TCG contractor
area. Annual average TSP values at each station did not exceed the GN guideline for that time
period of 60 ug/m3. For PM10, no samples exceeded the BC Air Quality Objective of 50 ug/m3
for the 24-h average. For PM2.5, no samples exceeded the GN guideline of 30 ug/m3 or the
Canadian Ambient Air Quality Standard of 28 pg/m3 for the 24-h average. No suspended
particulates exceeded the relevant GN or Canadian standards for annual averages.

The Alberta recreational area guideline for dustfall was exceeded in one out of 48 samples, which
is lower than all previous years. The industrial area guideline was not exceeded in any sample.
The GN annual average standard for NO2 of 32 ppb was not exceeded, with a maximum monthly
average of 3.3 ppb.

Estimated greenhouse gas emissions for the Meadowbank site as reported to Environment
Canada’s Greenhouse Gas Emissions Reporting Program in 2015 were 187,280 tonnes CO2
equivalent, which is similar to the value obtained in 2014 (179,889 tonnes CO2 equivalent).

A summary of incinerator stack testing results is provided. The result for mercury (average) was
<0.22 pg/Rm3 @11%02, which is below the Environment Canada guideline of 20 pyg/Rm3.
Measured concentrations of dioxins and furans (21.0 pg TEQ / Rm3 @ 11 % v/v O2) also met
Environment Canada guidelines (80 pg TEQ /Rm3* @ 11 % v/v O2).

Overall, there are no apparent trends towards increasing air quality concerns at the Meadowbank
site.

Sommaire de gestion

Surveillance sur le site

Le programme 2015 de surveillance des poussiéres et de la qualité de I'air a Meadowbank a été
conduit en appui au Plan de surveillance de la qualité de l'air et des retombées des poussiéres -
Version 2 (novembre 2013).
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L’objectif du programme de 2015 était de mesurer les retombées de poussiéres, les particules en
suspension totales (TSP), PM10, PM2.5 et NO2 sur quatre emplacements de surveillance sur le
site de Meadowbank. Les emplacements ont été définis en 2011 en consultation avec
Environnement Canada.

Les résultats obtenus pour les paramétres mesurés ont été comparés aux directives
environnementales du gouvernement du Nunavut pour la qualité de I'air ambiant (octobre 2011),
pour les TSP, PM2.5 et NO2; aux objectifs de qualité de I'air de la C.-B. (aolt 2013) pour les
PM10; et aux lignes directrices de la qualité de I'air ambiant de I'Alberta (ao(t 2013) pour les
retombées des poussiéres. Les normes canadiennes de qualité de I'air ambiant pour les PM2.5
(mai 2013) ont également été référenceées.

Des cent quatorze échantillons de TSP obtenus, un excédait la norme pertinente du GDN de 120
pg/m3, avec une concentration de 210 yg/m3. Cet échantillon a été prélevé dans le DF-2, situé
immédiatement au sud (dans le sens du vent) de la zone de l'usine principale de la mine et
adjacent a la zone de travail de TCG. Les valeurs annuelles moyennes de TSP de chaque station
n'‘ont pas excédé la directive du GND de 60 ug/m3 pour cette période de temps. Pour les PM10,
aucun échantillon n'excédait I'objectif de qualité de I'air de 50 pg/m3 pour la moyenne de 24h.
Pour les PM2.5, aucun échantillon n'excédait la directive du GDN de pg/m3 ou la norme
canadienne de qualité de I'air ambiant de 28 pg/m3 pour la moyenne de 24h. Aucune particule en
suspension n'excédait les normes pertinentes du GDN ou du Canada pour ce qui est des
moyennes annuelles.

La directive des retombées de poussiéres des espaces de récréation de I'Alberta a été dépassée
dans 1 des 48 échantillons, ce qui moins de fois que lors années précédentes. La directive des
espaces industriels n'a été dépassée dans aucun échantillon. La norme annuelle moyenne du
GDN de 32 ppb pour les NO2 n'a pas été dépassée, avec une moyenne mensuelle maximum de
3,3 ppb.

Les émissions estimées de gaz a effet de serre pour le site Meadowbank, tel que rapporté au
Programme de déclaration des émissions de gaz a effet de serre d'Environnement Canada en
2015, étaient de 187 280 tonnes en équivalent de CO2, ce qui est similaire a la valeur obtenue
en 2014 (179 889 tonnes en équivalent de CO2).

Un résumé des résultats des tests de la cheminée de l'incinérateur est fourni. Le résultat pour le
mercure (moyenne) était de <0,22 ug/Rm3 @11%02, ce qui est inférieur a la directive
d'Environnement Canada de 20 ug/Rm3. Les concentrations mesurées de dioxines et de furanes
(21.0 pg TEQ / Rm® @ 11 % v/v O2) satisfont également aux directives d'Environnement Canada
(80 pg TEQ/RmM3 @ 11 % v/v O2).

De maniére générale, il n'y a pas de tendances apparentes indiquant une augmentation des
préoccupations sur la qualité de l'air sur le site de Meadowbank.

> Nrede DSbPBPANYL @ AL dC
Aa D[ SBD>p b Cig®
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2015-T¢  oh®DI®C<C  SboA*c™L <o  >IBCHTC  SbD>APSHCSos I DGuLIse
I>N=Q®IMC Acn <Y >®I% AbJACTSIC doh®I®C<C SboA*c™L Lo ><bCH ¢
Sb>APHCio I <aPNlc - Dtan*L (0&hAn, 2013).

JSLNY L 2015-1¢ DGaLR® DPPIGAGSIC >IhCHC, bN oMt CLo S >sbCa{sDc
(TSP), PM10, PM25 <L NO2 PCLPNoC SbD>APCSHCiosIc AgD< >N ®d<
sbo*Lo<. AcDIC  CAL®J®NCHcP>®IC  2011-M¢  D>SbsbNbshCiobdt  ba Cre
RN Nrbd*o €.

SBOAM LTI AYDCP>®DC PPIGAGTTIC  PLPYoC oA END>o e H%eC > >eD5®
0a2¢ LRLedC (GN) <dRNcNoSIC LD ot Joeh®D%C<C  SboA*c™L.o¢
(>*DAM, 2011) TSP-I¢, PM25-1¢ <L NO2-1 BC-T¢ Jogh®D%C<C SboA*c*L.o¢
JSLnyb<e (KnY, 2013) PMI10-1G <L AI>CIC doeh®DC<C  SboA*on7*L.oC
LcPCD>eNAC (KNP, 2013) ><bCH1C baCMe Ao ®h®D%C<C Sb.oA*anY*L.o¢ IDPCH>C
PM2.5-1¢ (LA, 2013) ANCD>*IRC

114-U<0¢  TSP-of DPIGPNC AYDLoS, ACDI%  DACDNCD>®I®  0a D¢ LRLbdC
ADbCeCH Lo 120 pg/m3-Te, bN/LYSb®soC 210 pg/m3-u4.  Cla DPISPN
AZDCD>®D® F-2-[C g PAEO (LU DYSra<dsebD< Ao<dot <LLo dP<do oo TCG
beDdGeshede  Aodo. QGJCLIe a\bN TSP-1¢ dDo ShDAPSAM Do
DALC>NCDYNOC 0a.2¢ LRLEIC LcbCheeh g CASLo ¢ 60 pg/m3-T¢.  PM10-C,
BeIGPNoe  DALCDNNSb BYO® BC-d¢ doh®DwC<C boA*c Lo 50 pg/m3-T°

AbSGo¢  24-h  a~PNIS PM2.5-1¢,  D*DSP>No®  DELCHYNNhe >O®  GN-d¢
LcbCD><eN Mg 30 pg/m3-Me DRHGTC ballt <o®h®IeC<C  SboA*cn Lo
O%CP>RC 28 pg/m3-TC 24-h  aspNde CLosc®Ddgt  ><bCo*L*Da®

DLCDNNSb >N GN-d¢ DRHGC ba C ¢ 1D%C>Yo¢ <5GJCLS a\>N.oC,
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furan-o¢ (210 pg TEQ / Rm* @ 11 % v/v 02 <Lo NPP>N<ONE baCh<
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2.16: 2015 Noise Monitoring Report

Executive Summary

The 2015 noise monitoring program at Meadowbank was conducted in support of the Noise
Monitoring and Abatement Plan (AEM, 2014). The objective of the program is to measure noise
levels at five previously determined monitoring locations around the Meadowbank site, over at
least two 24 h periods. In 2015 AEM’s objective was to increase noise monitoring to include two
monitoring rounds of 3-4 days per station, since high winds in the area tend to substantially
reduce the quantity of available valid data (see previous reports). While monitoring was
conducted for a total of 21 days, total usable hours of data for each station ranged from 8 - 36
hours. Since noise levels vary constantly over time, Meadowbank’s noise monitoring instruments
measure acoustical energy near-continuously and report a single number for each minute,
representing the “equivalent sound level” (Leq).

Two Leq values exceeded the daytime target sound level of 55 dBA. Both were at station R5, with
recorded values of 55.4 and 61.7 dBA. These values are well within the range of those observed
in previous years, and are likely a result of increased helicopter activity associated with
exploration projects during the monitoring time period, since this station is close to the helicopter
pad at the exploration camp. One value at R5 exceeded the nighttime target sound level (45
dBA), with a recorded Leg-night value of 51.6 dBA. An examination of the data for the nighttime
period indicated that the 1-h Leq only exceeded 45 dBA for the 6 am — 7 am hour, likely as a
result of the morning helicopter shift beginning at 6 am. While station R5 is located near a known
caribou migration route, helicopter activity during the caribou migration time period is minimized
compared to the summer monitoring months, so sound levels are expected to be lower at the
time of year when caribou are migrating in the area. Further, noise levels recorded at this station
for all time periods were within the range of those observed historically. Nevertheless, a reminder
of AEM’s wildlife policy regarding helicopter use (Cumberland, 2005) was sent to the Exploration
group during the migration to help ensure minimal impacts on wildlife.

AEM will continue to monitor noise levels around site and particularly at the R5 location in 2016,
and will ensure two noise meters are available to reduce the potential for sampling delays related
to instrument malfunction.

Sommaire de gestion

Le programme de surveillance du bruit de 2015 & Meadowbank a été conduit en appui au Plan de
réduction et de gestion du bruit (AEM, 2014). L’objectif du programme est de mesurer les niveaux
de bruit dans cing emplacements de surveillance prédéfinis autour du site de Meadowbank, sur
au moins deux périodes de 24 heures. En 2015, I'objectif d'AEM était d'augmenter la surveillance
du bruit en incluant deux rondes de surveillance de 3 a 4 jours par station, étant donné que les
grands vents dans le secteur tendent a réduire potentiellement la quantité de données valides
disponibles (voir les précédents rapports). Alors que la surveillance s'effectuait pendant un total
de 21 jours, les heures totales de données utilisables pour chaque station étaient de I'ordre de 8
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a 36 heures. Puisque les niveaux de bruit varient constamment en fonction du temps, les
instruments de surveillance du bruit de Meadowbank mesurent I'énergie acoustique presque en
continu et fournissent une seule valeur par minute, qui représente le « niveau sonore équivalent »

(Leq).

Deux valeurs du Leq ont excédé les niveaux de bruit cibles le jour de 55 dBA. Les deux
événements se sont produits a la station R5, avec des valeurs enregistrées de 55,4 et 61,7 dBA.
Ces valeurs sont situées a lintérieur de la plage de celles observées lors des années
précédentes, et sont probablement le résultat de I'augmentation des déplacements en hélicoptere
associés aux projets d'exploration au cours de la période de surveillance, étant donné que cette
station est située a proximité de I'héliplate-forme du camp d'exploration. L'une des valeurs a R5 a
excédeé les niveaux de bruit cibles de nuit de 45 dBA, avec une valeur nocturne Leq enregistrée a
5,6 dBA. Un examen des données pour la période nocturne a indiqué que la Leq 1-h a seulement
excédé 45 dBA de 6h a 7h du matin, probablement le résultat du quart du matin en hélicoptére
qui débute a 6h du matin. Alors que la station R5 est située prés d'une route migratoire de
caribous connue, les activités héliportées durant la période migratoire du caribou sont diminuées
par comparaison avec les mois de surveillance en été, donc I'on s'attende a ce que les niveaux
de bruit soient moins élevés au moment de I'année ou les caribous migrent dans le secteur. De
plus, les niveaux de bruit enregistrés a cette station pour toutes les périodes étaient a l'intérieur
de la plage de ceux observés historiquement. Néanmoins, un rappel de la politique sur la faune
d'AEM concernant ['utilisation de I'hélicoptére (Cumberland, 2005) a été envoye au Groupe
Exploration au cours de la période migratoire afin de contribuer & assurer des impacts minimaux
sur la faune.

AEM continuera a surveiller les niveaux de bruit autour du site et particulierement a
I'emplacement R5 en 2016, et s'assurera que deux dosimétres de bruits sont disponibles afin de
diminuer le potentiel de délais d'échantillonnage en raison d'un bris d'équipement.

D> Npbde Db a ATt/ LebdC

2015-T¢ g AShSoSIC  SHDANSHICSTSc DG I>®Ne@ I Acn <Y DI
ABSAGSIC T AShSTSIC ShDAPSHCSTSIC <ty ACSbo<®NN™ g1 <Sa >N (AEM,
2014). DGLAL DGrLN< PPIGATSIC o AShioPYot CocLP>Yot sbD>r\DrLbCiodio™®
SHDAPSADHCSe/LYTe I>PN*A®I< SbgC Lo, AbSGot 24-0f¢  2015-7C¢ AEM-d¢
DG D®CHLE 4P PPN g ASbSasIC ShD>APIThCSase Ac >N N LSPA®CI5Ne
SO>APTHCSHNE  3-4  D<5o¢ Do SBEAMSADC®IoE,  donddt  AcgDc
MNP NNRADCLC  SboNP>Yo® Loldo® <D%C>¥ra®Ia® a\D>No®/NNstbo®
(Cdore Po<bcP>eCPadA).  SbD>APITHCiTeCibe PPN bN“oNt D<o 21-0,
bNv N ID®CH>I*a %D ABSGAC A N>N0/NN®bo¢ ADa Sb>MIPCSADYoC 8-0° 36-
0°  AbSGOc DI, TASDSTDS  agtony Nt AP SbATQSHICEDC P HAC
ShePe<ecdotl  Labod, I>N*a®I< g AShSoslt Sb>AIShCSos e IDsbeCseC e
PYIGASHC®DC g AD< K% Pa L SboOMe-bed<®e <tLs Do<bone ACH/STC a\>Nre
Do bB>APND< Moo, CPAPNNESL “<4rr, AP acony Lo (leq).

LsPe Leg-U¢ aND>NC DALCH>NC PP D<oedt DGLDYS® g AShos ¢ a.g*a D¢ 55 dBA-
M. CLST® R5 AgP><Ic D™D NNG>I><oNe aN>NPC 554-7C¢ <> 617 dBA-TC
Cdd abiNe alLed<e sbDYDILNoC DPDo¢ Do, L CAL®Q ACPNDKC
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A len IRNATo il S SdcTJe< CALPSbCSo™ M o¢ PoPNATbPNHNC
b bCio >Nl SOD>ANeCAND>R® Sbo %L ¢ SdcTJdcb< MeCsa\*Lo¢
PO PRARNDRTC ACPP  @NPN R5TO%  DALCHNCP®I® D obdt  DIGUDIIC
aAsbsaD>< ao®on?*Lot (45 dBA)-T', NNG>ID><so D>*obd® a“P>N 51.6 dBA-I™.
Sb>rYAC® aiP>No®/NNstbg® > obd< ¢ QOQA®IN® <CPyb AbSG®
DALCDNNDCDSo*Lot 45 dBA D<cbdc 6-TC 7-1¢ AbSGS, AR ><¢ bd¢ SdcTJcb
APBC o™ Lot 6-TC  AoP<® R5 SboC*ogN“oHd DI°IAC H6%*c ¢ <sdNry* Lo,
SdcTdee  Sb*LCbCeN=LoN  DPDAC BN“HNC eengsdse  CHIod  <IDYede
B>rANLbCioPYoS, aAD TS adg®o P on DMyt I Nrag Do dso M ot DPP>IC
JPDAC 6NNt CAbo. dHLobb*o, oASboldt ag®o PNt NNGDID PP CRa
ODrPQPLCADNC AL P>eIC AaPRlC bPpryDbiCP/LY 0t PP<do, APBANYN® AEM-
d¢ oSNNI DKL ARNSH®I SdcTJc™ ¢ 1D5b¢Csos1¢ (Cumberland, 2005)
IP>CBPNCHC PRI PoPhArP ¢ 6% PN“HOJd  AbYACSIC [PCbdC PI%/g b a<SLC
o NN.ot.

AEM-d¢ bV ®D¢ bD>rMbCio T oA'bo ¢ ad*oPo® AoP<Ic <L Ao«

R5 AcD<I¢ 2016-T¢, <L LS gAsH®Ire sb>pr<Nc Lolone Mechdeninose
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